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นิพนธ์ต้นฉบับ

บทคัดย่อ
ภูมิหลงั: ค่าเฉลีย่ขนาดความกว้างขากรรไกร (dental arch 

width) โดยเฉพาะขนาดความกว้างของขากรรไกรระหว่างฟันเขีย้ว 
(intercanine width) และขนาดความกว้างของขากรรไกรระหว่าง
ฟันกรามใหญ่ซี่แรก (intermolar width) มีความส�ำคัญต่อการ
วิเคราะห์การสบฟันและการวางแผนการรักษาการจัดฟัน รวมถึงมี
ความส�ำคัญในการวางแผนการจัดฟันในระยะ retention preriod 
เพ่ือให้ผลของการจัดฟันคงสภาพอยู่นาน โดยตัวแปรนี้มีความ 
แตกต่างระหว่างเพศและเชื้อชาติ วัตถุประสงค์: เพื่อหาค่าเฉลี่ย

ขนาดความกว้างของขากรรไกรในกลุ่มประชากรไทย และเปรียบ
เทียบความแตกต่างค่าเฉลี่ยขนาดความกว้างของขากรรไกร
ระหว่างเพศหญงิและเพศชาย วธีิการ: กลุม่ตวัอย่างได้จาก ช้ินหล่อ 
ศึกษา (dental cast) ของคนไข้ ที่เข้ามาปรึกษาเพื่อรับการจัดฟัน 
ที่โรงพยาบาลนพรัตนราชธานี โดยทันตแพทย์คนเดียวกัน ตั้งแต่ปี 
พ.ศ. 2537 ถึงปัจจุบัน จ�ำนวน 85 ราย (หญิง 45 ราย ชาย 40 ราย) 
อายเุฉลีย่ 14.6 ปี ซึง่เป็นกลุม่คนไทยทีไ่ม่เคยมปีระวัตกิารรกัษาด้าน
ทันตกรรมจัดฟัน โดยใช้ digital veneer caliper (Mitutoya) ได้
ถกูน�ำมาใช้ในการวดัค่าขนาดความกว้างขากรรไกร ระหว่างฟันเขีย้ว 

Background: Dental arch width, intercanine width and intermolar width are Important factors for diagnosis 
and treatment planning in Orthodontics including planning for the stable result in the retention period. These value 
are also vary to sex and ethic. Objective: To find the mean value of dental arch width and to compare if there 
is sex difference with respect to dental arch widths both maxilla and mandible. Methods: The dental cast of 85 
Thai patients (45 females and 40 males) with the mean age of 14.6 years (10-25 years) in the permanent dentition 
attending the dental department of Nopparat Rajathanee Hospital, Bangkok, were studied. All subjects were Thais 
with no history of orthodontic treatment. A digital veneer caliper (Mitutoya) was used to measure the intercanine 
width (ICW) and intermolar width (IMW) on each dental cast. The mean value of dental arch width between both 
sex were compared by using independent t-test. Results: Intercanine width in maxillary arch for male and female 
was 35.42 ± 2.34 mm. and 35.54 ± 2.48 mm. respectively. Intermolar width in maxillary arch for male and female 
was 51.90 ± 4.46 mm. and 52.57 ± 2.95 mm. respectively. Intercanine width in mandibular arch for male and female 
was 27.08 ± 1.96 mm. and 27.24 ± 2.26 mm. respectively. Intermolar width in mandibular arch for male and female 
was 45.02 ± 3.28 mm. and 44.67 ± 2.88 mm. respectively. Male showed the slightly larger intermolar arch width in 
the mandible . Female showed slightly larger intermolar arch width in the maxilla and slightly larger intercanine arch 
width in both maxilla and mandible. Conclusion: There was no statistically significant difference between male and 
female with respect to intercanine and intermolar arch width.

Keywords: Dental arch width, Intercanine width, Intermolar width, Forensics dentistry
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(intercanine width) และระหว่างฟันกรามซ่ีแรก (intermolar 
width) ค�ำนวณค่าเฉล่ีย (mean) และส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน 
(standard deviation) ของค่าขนาดความกว้างของขากรรไกร และ
เปรยีบเทียบค่าเฉล่ียของค่าขนาดความกว้างของขากรรไกร ระหว่าง 
เพศชายและเพศหญิง ว่ามีความแตกต่างอย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติ 
โดยใช้การทดสอบที (independent t-test) ผล: ค่าเฉลี่ยขนาด
ความกว้างขากรรไกรระหว่างฟันเขี้ยว (intercanine width) ในขา
กรรไกรบน เพศชาย 35.42 ± 2.34 มิลลิเมตร และเพศหญิง 35.54 
± 2.48 มิลลิเมตร ค่าเฉลี่ยขนาดความกว้างขากรรไกรระหว่างฟัน
กรามซี่แรก (intermolar width) ในขากรรไกรบน เพศชาย 51.90 
± 4.46 มิลลิเมตร และเพศหญิง 52.57 ± 2.95 มิลลิเมตร ค่าเฉลี่ย
ขนาดความกว้างขากรรไกรระหว่างฟันเขี้ยว (intercanine width) 
ในขากรรไกรล่าง เพศชาย 27.08 ± 1.96 มิลลิเมตร และเพศหญิง 
27.24 ± 2.26 มิลลิเมตร ค่าเฉลี่ยขนาดความกว้างขากรรไกร
ระหว่างฟันกรามซ่ีแรก (intermolar width) ในขากรรไกรล่าง เพศ
ชาย 45.02 ± 3.28 มลิลเิมตร และเพศหญงิ 44.67 ± 2.88 มลิลเิมตร 
ในเพศชาย พบว่า ค่าเฉลี่ยขนาดความกว้างขากรรไกรล่าง ระหว่าง
ฟันกรามซีแ่รก (intermolar width) มขีนาดกว้างกว่าเพศหญงิเลก็
น้อย ในเพศหญิง พบว่า ค่าเฉลี่ยขนาดความกว้างขากรรไกรล่าง 
ในต�ำแหน่งฟันเขี้ยว และ ค่าเฉลี่ยขนาดความกว้างของขากรรไกร
บน ระหว่างฟันกรามซี่แรก (intermolar width) และระหว่างฟัน
เขีย้ว (intercanine width) มขีนาดกว้างกว่าเพศชายเลก็น้อย สรปุ: 
ค่าเฉลี่ยขนาดความกว้างของขากรรไกรระหว่างเพศชายและเพศ
หญิงไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติ

ค�ำส�ำคัญ: ค่าขนาดความกว้างขากรรไกร ค่าขนาดความ
กว้างขากรรไกรระหว่างฟันกรามซี่แรก ค่าขนาดความกว้างขา
กรรไกรระหว่างฟันเขีย้ว การพสิจูน์เอกลกัษณ์บคุคลทางทนัตกรรม

บทน�ำ
ค่าเฉลี่ยขนาดความกว้างขากรรไกร (dental arch width) 

เป็นข้อมูลที่ส�ำคัญในการวิเคราะห์และ วางแผนการรักษาทาง
ทันตกรรมจัดฟัน1,2 เนื่องจากในกรณีที่ผู้ป่วยที่มีขนาดขากรรไกร
เล็ก สามารถวางแผนขยายขากรรไกร เพื่อให้ได้พื้นที่เพิ่มขึ้นในการ
แก้ไขฟันซ้อนเก และในผู้ป่วยที่มีขนาดขากรรไกรใหญ่การวางแผน
การรักษาจะแตกต่างไปตามสาเหตุ รวมถึงยังเป็นประโยชน์ในอีก
หลายสาขา3,4 ได้แก่ สาขามานุษยวิทยา (anthropometry) สาขา
ประติมากรรม (sculpture) รวมถึงงานพิสูจน์เอกลักษณ์บุคคล 
การพิสูจน์เอกลักษณ์บุคคล ในเหตุการณ์อุบัติภัยหมู่ เป็นงานท่ี
ยาก โดยเฉพาะในเวลาที่ชิ้นส่วนต่างๆ ของร่างกายได้ถูกท�ำลาย
หมด ไม่มีสภาพดั้งเดิมหลงเหลืออยู่ ฟันเป็นอวัยวะของร่างกายที่
มีความคงทน แข็งที่สุด และถูกท�ำลายได้ยาก การเรียงตัวของฟัน 
รูปร่างของฟัน ขนาดฟัน ขนาดความกว้างของขากรรไกร ในแต่ละ 
ต�ำแหน่งและความสัมพันธ์ของฟันในแต่ละขากรรไกร สามารถน�ำ
มาช่วยในการระบุ เพศ อายุ และเชื้อชาติ (forensics dentistry) 
ซึ่งมีประโยชน์ในการน�ำมาใช้ร่วมพิสูจน์เอกลักษณ์บุคคล เพื่อให้ 
ขั้นตอนง่ายขึ้นและรวดเร็วมากขึ้น เนื่องจากการพิสูจน์เอกลักษณ์ 

บุคคลด้วยวิธีตรวจ DNA ในบางสถานการณ์ท�ำได้ยาก ใช้เวลานาน 
ค่าใช้จ่ายสูง มีความพยายามในการหาวิธีอื่น ที่น่าเชื่อถือ เพื่อเป็น
ทางเลือกที่เหมาะสม จากการศึกษา พบว่าฟันเขี้ยว และฟันกราม
ใหญ่ซี่แรก มีลักษณะรูปร่างที่แข็งแรง และ รากฟันที่ยาว ทนต่อ
การถูกท�ำลาย เมื่อเกิดอุบัติเหตุมักเป็นฟันทียังคงหลงเหลืออยู่ใน
ช่องปาก การศึกษาส่วนใหญ่พบว่า ขนาดความกว้างของขากรรไกร
ระหว่างฟันเขี้ยว (intercanine width) และขนาดความกว้างของ
ขากรรไกรระหว่างฟันกรามใหญ่ซีแ่รก (intermolar width) มคีวาม
แตกต่างระหว่างเพศ5-8 และ เชื้อชาติ5 จากการศึกษาพบว่า การ
ก�ำหนดเพศ มีบทบาทส�ำคัญ ในวงการแพทย์ด้านพิสูจน์เอกลักษณ์ 
ในประเทศไทย ยังไม่พบว่ามีการศึกษาที่ชัดเจนทางด้านน้ี เพื่อให้
เกิดความกระจ่าง การวิจัยนี้จึงมีวัตถุประสงค์เพื่อหาค่าเฉลี่ยขนาด
ความกว้างของขากรรไกรระหว่างฟันกรามใหญ่ซี่แรกและค่าเฉลี่ย
ขนาดความกว้างของขากรรไกรระหว่างฟันเขี้ยวในกลุ่มประชากร
ไทย และเปรียบเทียบความแตกต่างค่าเฉลี่ยขนาดความกว้างของ 
ขากรรไกรระหว่างเพศ

วัตถุและวิธีการ
รูปแบบการวิจัยนี้เป็นการศึกษาเชิงพรรณนาย้อนหลัง 

(retrospective descriptive study) โครงการวิจัยนี้ได้ผ่านการ
พจิารณารับรองจริยธรรมวจิยัของคณะกรรมการวจิยัและจรยิธรรม
วิจัยโรงพยาบาลนพรัตนราชธานี ด�ำเนินการเก็บข้อมูลย้อนหลัง 
จากกลุ่มตัวอย่างที่ได้จากชิ้นหล่อศึกษา (dental cast) จากการ
พิมพ์ปากคนไข้ที่เข้ามาปรึกษาเพื่อรับการจัดฟัน ที่โรงพยาบาล 
นพรัตนราชธานี โดยทันตแพทย์ท่านเดียวกัน ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2537 
ถงึปัจจบัุน มจี�ำนวนทัง้ส้ิน 259 ราย เกณฑ์การคัดเลอืกกลุม่ตวัอย่าง 
คือ  1) มีฟันแท้ขึ้นครบทุกซี่ (ยกเว้นฟันกรามซี่ที่ 2 และฟันกราม 
ซี่ที่ 3)  2) ไม่มีฟันแท้ถูกถอน และไม่มีวัสดุอุดใหญ่ในฟันเข้ียว
และฟันกรามซี่แรก  3) ไม่เคยมีประวัติการจัดฟันมาก่อน ได ้
กลุม่ตวัอย่างทีจ่ะศึกษาจ�ำนวน 85 ราย (หญงิ 45 ราย ชาย 40 ราย) 
อายุเฉลี่ย 14.61 ปี (10-25 ปี)

ผู้วิจัยท�ำการวัดค่าตัวแปร บนแบบหล่อฟันด้วย digital 
veneer caliper (Mitutoya, ABSOLUTE AOS, DIGIMATIC 
(รูปท่ี 1)) ซ่ึงการวดัค่าตวัแปร และการเกบ็รวบรวมข้อมลูด�ำเนนิการ 
โดยทันตแพทย์ท่านเดียวกัน ตัวแปรที่วัด ได้แก่ 1. Intercanine 
width (ICW) การวดัค่าขนาดความกว้างขากรรไกร ระหว่างฟันเข้ียว 
โดยวัดระยะระหว่างยอดฟันเขี้ยวข้างซ้าย และข้างขวา (รูปที่ 2) 
2. Intermolar width (IMW) การวดัค่าขนาดความกว้างขากรรไกร 
ระหว่างฟันกรามใหญ่ซี่แรก โดยวัดระยะระหว่างยอดใกล้กลาง- 
ใกล้แก้มของฟันกรามซี่แรก ข้างซ้าย และ ข้างขวา (รูปที่ 3) การ
วิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติโดยใช้ค่าเฉลี่ย (mean) และส่วนเบี่ยงเบน 
มาตรฐาน (SD) ของค่าขนาดความกว้างของขากรรไกรและ 
เปรยีบเทียบค่าเฉลีย่ของค่าขนาดความกว้างของขากรรไกรระหว่าง
เพศชายและเพศหญงิ โดยใช้การทดสอบท ี(independent t-test)  
ก�ำหนดระดับนัยส�ำคัญทางสถิติน้อยกว่าหรือเท่ากับ 0.05
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รูปที่ 1 Digital veneer caliper (Mitutoya , ABSOLUTE AOS)

รูปที่ 2 Intercanine width (ICW) การวัดค่าขนาดความกว้างขากรรไกร ระหว่างฟันเขี้ยว
โดยวัดระยะระหว่างยอดฟันเขี้ยวข้างซ้าย และ ข้างขวา

รูปที่ 3 Intermolar width (IMW)  การวัดค่าขนาดความกว้างขากรรไกร ระหว่างฟันกรามใหญ่ซี่แรก 
โดยวัดระยะระหว่างยอดใกล้กลาง-ใกล้แก้มของฟันกรามซี่แรก ข้างซ้าย และ ข้างขวา
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ผล
กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง 45 ราย (ร้อยละ 52.9) 

เพศชาย 40 ราย (ร้อยละ 47.1) อายุเฉลี่ย 14.6 ± 2.6 ปี และส่วน

ใหญ่ได้รับการวินิจฉัยเป็น Angle class I 44 ราย (ร้อยละ 51.8) 

และ Angle class II 41 ราย (ร้อยละ 48.2) (ตารางที่ 1)

ค่าเฉลี่ยขนาดความกว้างขากรรไกรบน และ ขากรรไกร

ล่าง ในเพศชาย และ เพศหญิง แสดงในตารางที่ 2 พบว่าขากรรไกร

บน ค่าเฉลี่ยขนาดความกว้างขากรรไกรระหว่างฟันกรามซี่แรก 

(mandibular intermolar arch width) ในเพศหญิง มีค่าเฉลี่ย

ขนาดความกว้างมากกว่าเพศชาย 0.67 มิลลิเมตรอย่างไม่มี 

นยัส�ำคัญทางสถติ ิ(p-value = 0.413) โดยเพศชายมค่ีาเฉลีย่ขนาด

ความกว้าง 51.90 มิลลิเมตร และเพศหญิงมีค่าเฉลี่ยขนาดความ

กว้าง 52.57 มิลลิเมตร ส�ำหรับค่าเฉลี่ยขนาดความกว้างขากรรไกร

ระหว่างฟันเขี้ยวในเพศหญิงมีค่าเฉลี่ยขนาดความกว้างมากกว่า

เพศชาย 0.12 มิลลิเมตรอย่างไม่มีนัยส�ำคัญทางสถิติ (p-value = 

0.819) โดยเพศชายมีค่าเฉลี่ยขนาดความกว้าง 35.42 มิลลิเมตร 

และเพศหญิงมีค่าเฉลี่ยขนาดความกว้าง 35.54 มิลลิเมตร ในส่วน 

ขากรรไกรล่าง ค่าเฉลีย่ขนาดความกว้างขากรรไกรระหว่างฟันกราม

ซี่แรก (maxillary intermolar arch width) ในเพศชายมีค่าเฉลี่ย

ขนาดความกว้างมากกว่าเพศหญงิ 0.35 มลิลเิมตร อย่างไม่มนียัส�ำคญั 

ทางสถิติ (p-value = 0.600) โดยเพศชายมีค่าเฉลี่ยขนาดความ

กว้าง 45.02 มิลลิเมตร และเพศหญิงมีค่าเฉลี่ยขนาดความ 

กว้าง 44.67 มิลลิเมตร ส�ำหรับค่าเฉลี่ยขนาดความกว้างขากรรไกร

ระหว่างฟันเขีย้ว ในเพศหญงิ มค่ีาเฉลีย่ขนาความกว้างมากกว่าเพศ

ชาย 0.16 มลิลเิมตร อย่างไม่มนัียส�ำคัญทางสถติ ิ(p-value = 0.724) 

โดยเพศชายมีค่าเฉลี่ยขนาดความกว้าง 27.08 มิลลิเมตร และ 

เพศหญิงมีค่าเฉลี่ยขนาดความกว้าง 27.24 มิลลิเมตร

ตารางที่ 1 คุณลักษณะทั่วไปของกลุ่มตัวอย่าง (n = 85)

คุณลักษณะทั่วไป จ�ำนวน (ร้อยละ)

อายุ, mean ± SD 14.6 ± 2.6

เพศ, n(%)

  หญิง 45 (52.9)

  ชาย 40 (47.1)

การวินิจฉัย, n(%)

  Angle class I 44 (51.8)

  Angle class II 41 (48.2)

ตารางที่ 2 เปรียบเทียบค่าเฉลี่ยขนาดความกว้างขากรรไกร (n=85)

ขนาดความกว้างขากรรไกร
 (มิลลิเมตร)

เพศชาย (n = 40 )
Mean ± SD

เพศหญิง (n = 45 )
Mean ± SD

p-value

ขากรรไกรบน 

  IMW 51.90 ± 4.46 52.57 ± 2.95 0.413 

  ICW 35.42 ± 2.34 35.54 ± 2.48 0.819

ขากรรไกรล่าง

  IMW 45.02 ± 3.28 44.67 ± 2.88 0.600 

  ICW 27.08 ± 1.96 27.24 ± 2.26 0.724 
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วิจารณ์
การศึกษาในขากรรไกรบน Moorrees9 และ Van Der 

Linden10 ท�ำการศึกษาใน กลุ่มตัวอย่างท่ีมีการเจริญเติบโตของ

ฟันและกระดูกขากรรไกรปกติ (normal dental development) 

พบว่า ค่าเฉล่ียขนาดความกว้างขากรรไกรระหว่างฟันกรามไม่มกีาร

เปลี่ยนแปลง หรือ ลดลงเล็กน้อย ตามอายุ อย่างไรก็ตาม Moyer11 

พบว่า ในกลุ่มตัวอย่างเพศชาย มีค่าเฉลี่ยความกว้างขากรรไกร

ระหว่างฟันกรามเพิ่มขึ้น ในขณะที่ เพศหญิง จะมีค่าเฉลี่ยความ 

กว้างขากรรไกรระหว่างฟันกรามค่อนข้างคงที่ การศึกษาใน 

ขากรรไกรล่าง Frohlich12 พบว่า ไม่มีความแตกต่างของค่าเฉลี่ย 

ความกว้างขากรรไกรระหว่างฟันกราม ของกลุ่มตัวอย่างที่มีการ

สบฟันผิดปกติแองเกิลชนิดที่ 2 (untreated Angle class II 

malocclusion) และ กลุ่มตัวอย่างท่ีมีการสบฟันปกติ ในกลุ่ม

ตัวอย่างที่มีการสบฟันปกติ (normal dental development) 

ค่าเฉลี่ยความกว้างขากรรไกรระหว่างฟันกรามเพิ่มขึ้นเล็กน้อย

ตามอายุ ในขณะที่ค่าเฉลี่ยความกว้างขากรรไกรระหว่างฟันเขี้ยว

มีแนวโน้มลดลงหลังอายุ 12 ปี9,10 จากการศึกษาส่วนใหญ่5-8 พบว่า 

ค่าเฉลี่ยความกว้างขากรรไกรระหว่างฟันเขี้ยวและฟันกรามซี่แรก 

(intercanine dental arch width and intermolar dental arch 

width) ระหว่างเพศชายและในเพศหญิงมีความแตกต่างอย่างมี 

นัยส�ำคัญทางสถิติ ขณะท่ีการศึกษาฉบับนี้ ค่าเฉล่ียขนาดความ 

กว้างของขากรรไกรระหว่างเพศชายและเพศหญิงไม่แตกต่างกัน

อย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติ โดยค่าเฉลี่ยความกว้างขากรรไกรบน 

และขากรรไกรล่าง ระหว่างฟันเขีย้วในเพศหญงิมากกว่าในเพศชาย 

ในขณะที่ ค่าเฉลี่ยความกว้างขากรรไกรล่างระหว่างฟันกรามซี่แรก 

เพศชายมากกว่าเพศหญงิเลก็น้อย ค่าเฉลีย่ความกว้างขากรรไกรบน 

ระหว่างฟันกรามซีแ่รก เพศหญงิมากกว่าเพศชายเลก็น้อย สาเหตทุี่

การศกึษาน้ีต่างจากการศึกษาอืน่ อาจเนือ่งมาจากอายเุฉลีย่ของกลุม่

ตัวอย่างที่ใช้ในการศึกษาที่แตกต่างกัน การศึกษาการเปลี่ยนแปลง

ของการเจริญเติบโตของขากรรไกรในแนวขวาง13-15 (transverse 

dental arch width) พบว่าไม่มีการเปลี่ยนแปลง หลังจากอายุ 

13 ปี ในเพศหญิง และหลังจากอายุ 16 ปี ในเพศชาย มีการศึกษา

ในกลุ่มประชากรฟินนิช16 พบการเพิ่มขึ้นของขนาดความกว้าง 

ขากรรไกรในช่วงก่อนอายุ 15 ปี จากการศึกษา1,17,18 พบว่าการเพิ่ม

ขึน้ของขนาดความกว้างขากรรไกร มผีลต่อการเพ่ิมช่องว่างระหว่าง

ฟันในขากรรไกรเพื่อแก้ไขฟันซ้อนเก ซึ่งมีประโยชน์ในการวางแผน

การรักษา ค่าเฉลี่ยขนาดความกว้างขากรรไกรที่ได้จากการศึกษานี้ 

สามารถน�ำไปประยุกต์ใช้ในการวางแผนการรักษา เพ่ือค�ำนวณหา

ช่องว่างเพ่ือแก้ปัญหาฟันซ้อนเก นอกจากนี้ ค่าเฉลี่ยขนาดความ

กว้างขากรรไกรยังแปรตามเชื้อชาติ5 ซึ่งมีประโยชน์ในการช่วย 

พิสูจน์เอกลักษณ์บุคคลเวลาเกิดอุบัติภัยหมู่ โดยเฉพาะเมื่อเนื้อเยื่อ

หรืออวัยวะต่างๆ ถูกท�ำลายมาเป็นเวลานาน อย่างไรก็ตาม การ

ศึกษานี้ท�ำในกลุ่มตัวอย่างที่อายุเฉลี่ย 14.6 ปี ผู้วิจัยมีความเห็นว่า 

ควรมีการศึกษาเพ่ิมเติม ในกลุ่มอายุที่แตกต่าง เพ่ือเปรียบเทียบ

ความแตกต่างในแต่ละกลุ่มอายุ

สรุป 

ค่าเฉลี่ยขนาดความกว้างของขากรรไกรระหว่างเพศชาย

และเพศหญิงไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติ การศึกษานี้ 

อาจมีข้อจ�ำกัดเนื่องจากเป็นการศึกษาข้อมูลเฉพาะท่ีมารับบริการ

ที่โรงพยาบาลนพรัตนราชธานี เท่านั้น อย่างไรก็ตามการศึกษานี้

เป็นการศึกษาเพ่ือให้ได้ข้อมลูเบือ้งต้น เพือ่ทีจ่ะมกีารศกึษาและเก็บ 
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