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การจากไปของ Jürgen Habermas ในฐานะนักปรัชญาและนักสังคมศาสตร์คนสําคัญเมืǩอไม่นานมานีǭ  
นําพาให้วงวิชาการทัǩวโลกได้กลับไปทบทวนคุณูปการสําคัญ โดยเฉพาะแนวคิดเรืǩอง “พืǭนทีǩสาธารณะ” 
(public sphere) ซึǩ งมิได้เปǦ นเพียงพืǭนทีǩ ทางกายภาพ หากเปǦ นพืǭนทีǩ ของการสืǩ อสารเชิงเหตุผล  
การแลกเปลีǩยนอย่างเสมอภาค และการก่อรูปของเจตจํานงร่วมในสังคมประชาธิปไตย หากพิจารณา
ในบริบทปǢ จจุบันทีǩ เต็มไปด้วยความเหลืǩอมลํǭาทางอํานาจในการสืǩ อสาร เสียงของบางกลุ่มยังคงถูก 
ทําให้เงียบงันหรือถูกแทนทีǩ ด้วยกลไกเชิงโครงสร้าง แนวคิดของ Habermas กลายเปǦ นคําถามเชิง
จริยธรรมทีǩ ท้าทายการพัฒนาของสังคมจากหลายมุมมอง โดยเฉพาะบทบาทของพืǭนทีǩสาธารณะใน
ฐานะพืǭนทีǩกลางของการใช้เหตุผลร่วมกันของประชาชนผ่านการสืǩ อสารทีǩ มิได้ถูกรัดรัǭงครอบงําด้วย
อํานาจ หากเปǝ ดทางให้ความแตกต่างได้ปะทะสังสรรค์กันอย่างเสมอภาค แนวคิดของ Habermas  
ยังทําหน้าทีǩ  ได้ดีในฐานะเครืǩองมือสําคัญเพืǩอวิพากษ์สังคมร่วมสมัย ในห้วงเวลาทีǩ เสียงของผู้คน 
บางกลุ่มยังถูกตัดขาด และการเข้าถึงพืǭนทีǩสาธารณะยังคงมีเงืǩอนไข 

ก 

เมืǩอพิจารณาบทความในฉบับทีǩ  1 ของปǠ  2569 จะเห็นเส้นทางความคิดทีǩ เปǦ น conceptual thread 
ร้อยเรียงค่อย  ๆพาผู้อ่านขยับองค์ความรู้จากระดับ “พืǭนทีǩของระบบและองค์กร” ไปทําความเข้าใจ 
“การใช้ชีวิตของผู้คนในพืǭนทีǩชีวิตประจําวัน” อย่างมีนัยยะสําคัญ 

กลุ่มแรก “องค์การ นวัตกรรม และโครงสร้างการให้บริการสาธารณะ” สะท้อนคําถามพืǭนฐาน
ของพืǭนทีǩ สาธารณะในระดับสถาบัน ชารินทร์ เกษร และคชตรัย เจริญสุข ชีǭ ให้เห็นในบทความว่า  
แม้องค์กรจะมีสมรรถนะสูง ก็ยังไม่สามารถกล่าวได้ว่ามีการใช้พืǭนทีǩสาธารณะนัǭนได้อย่างสมบูรณ์หาก
ผู้รับบริการบางกลุ่ม โดยเฉพาะแรงงานข้ามชาติยังเข้าถึงได้จํากัด Solos Ponnbamroong และคณะ 
ขยายภาพการศึกษาสังคมไปสู่แพลตฟอร์มดิจิทัล ซึǩงทําหน้าทีǩ เปǦ นพืǭนทีǩสาธารณะรูปแบบใหม่ทีǩ เปǝ ดให้
ประชาชนมีส่วนร่วมในการสืǩ อสารกับรัฐในการจัดการปǢ ญหาเมือง ขณะทีǩ  นวนิก จุลนพ แสดงให้เห็นว่า
การออกแบบระบบบริการทีǩลดขัǭนตอน สามารถลด “กําแพงทีǩมองไม่เห็น” ในการเข้าถึงบริการได้ และ 
กิตติ สมอุ่มจารย์ และพระสุธีวชิรธรรม ชีǭ ให้เห็นว่า บรรยากาศองค์การทีǩเอืǭอต่อการสืǩ อสารภายใน คือ 
รากฐานของการสร้างพืǭนทีǩสาธารณะทีǩ มีคุณภาพได้ งานในกลุ่มแรกจึงเหมือนกับจะร่วมกันตัǭงคําถาม
ภายใต้การตีความของเหตุผลว่า องค์กรไทยสามารถเปǦ น “พืǭนทีǩ ของเหตุผล” ตามอุดมคติของ 
Habermas ได้มากน้อยเพียงใด 
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กลุ่ม “นวัตกรรมทางสังคมและการพัฒนามนุษย์ ” ได้อธิบายแนวคิดพืǭนทีǩสาธารณะผ่าน 
การทําความเข้าใจกลุ่มสังคมย่อยทีǩ มีสิทธิǬ ใช้พืǭนทีǩ และทวงคืนศักดิǬ ศรีความเปǦ นมนุษย์  บุญชาญ  
ผ่านสุวรรณ และคณะ ศึกษาการสร้างวัฒนธรรมองค์กรทีǩ เปǝ ดกว้างต่อคนพิการว่าเปǦ นกลไกสําคัญ
ในการการขยายพืǭนทีǩ สาธารณะให้ครอบคลุมผู้ทีǩ เคยไม่ถูกนับรวม ขณะทีǩ  ปǝ ยบุตร เกตุวิริยะกุล  
และคณะ สะท้อนว่าการพัฒนาเครืǩองมือเพืǩอสนับสนุนการปรับตัวของผู้ปǜ วย คือ การคืน “เสียง” และ 
“บทบาท” ให้กับบุคคลในสังคม งานในกลุ่มนีǭ ส่งเสียงไปในทิศทางเดียวกันว่าพืǭนทีǩสาธารณะทีǩ ให้คุณค่า
ต่อความเท่ากัน มิได้เริǩมต้นจากโครงสร้าง หากต้องเริǩมต้นจากการมองเห็นคุณค่าและยอมรับ 
ความเปǦ นมนุษย์ของกันและกันในทุกสถานะ 

กลุ่มทีǩสาม “พืǭนทีǩ  ความเหลืǩอมลํǭา และพลวัตทางสังคม” ได้ชวนผู้อ่านร่วมตัǭงคําถามเชิง
โครงสร้างของพืǭนทีǩสาธารณะ จันทนี เจริญศรี ชีǭ ให้เห็นความย้อนแย้งของการพัฒนาเมือง ทีǩแม้จะ
สร้างการเติบโต แต่ก็ทําให้บางพืǭนทีǩและบางชีวิตถูกทําให้ ไร้ตัวตนในเชิงสัญลักษณ์ ขณะทีǩ  ฆอซาลี 
อาแว และคณะ แสดงให้เห็นถึงบทบาทของภาคประชาสังคมในการสร้างพืǭนทีǩกลางของการสืǩ อสาร 
ในบริบทความขัดแย้ง ซึǩงสะท้อนอุดมคติของ Habermas อย่างชัดเจนว่า พืǭนทีǩสาธารณะต้องถูก 
“สร้าง” และ “ธํารงไว้” ผ่านการมีส่วนร่วมอย่างต่อเนืǩอง งานทัǭงสองชิǭนกําลังบอกเล่าว่าการพัฒนา
เกีǩยวพันกับอํานาจ การต่อรอง และความสามารถของผู้คนในการสร้างความหมายใหม่ให้กับพืǭนทีǩของ
ตน ซึǩงขยายมิติความเข้าใจการพัฒนาสังคมให้พิจารณาทัǭงข้อจํากัดและโอกาสในการสร้างพืǭนทีǩ
สาธารณะทีǩเปǦ นธรรมได้อย่างแท้จริง 

ข 

ต่อเนืǩองมาสู่กลุ่มสุดท้าย “การเรียนรู้ พลเมือง และวัฒนธรรมของคนรุ่นใหม่” อธิบาย
แนวคิดพืǭนทีǩสาธารณะไปสู่การก่อรูป “ผู้มีส่วนร่วม” ในอนาคต กฤศนพัชญ์ บุญช่วย และ
พงศ์เสวก เอนกจํานงค์พร สะท้อนว่าคนรุ่นใหม่ให้คุณค่ากับประสบการณ์และความหมาย ซึǩง
สามารถมองได้ว่าเปǦ นการสร้างพืǭนทีǩ สาธารณะทางวัฒนธรรมรูปแบบใหม่ในบริบทการ
ท่องเทีǩยว ขณะทีǩ  กิตติวัฒน์ ดิษฐประเสริฐ และวรศักดิǬ ประโรกิจจักร์ รวมถึง นัชพล คงพันธ์ 
และคณะ ชีǭ ให้เห็นว่าการจัดการเรียนรู้ทีǩ เน้นการมีส่วนร่วม การสร้างสรรค์ และการคิด
วิเคราะห์ผ่านนวัตกรรม ทัǭงแอนิเมชันและเกมิฟǝ เคชัน คือ การฝǤ กฝน “พลเมืองเชิงเหตุผล” ได้
เช่นกัน ซึǩงกระบวนการดังกล่าวเปǦ นหัวใจสําคัญของ public sphere 
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รองศาสตราจารย์ ดร.นิธิดา แสงสิงแก้ว 
บรรณาธิการวารสาร 

ค 

บทความทัǭง 11 เรืǩองในวารสารฉบับนีǭ แม้จะมีจุดตัǭงต้นของคําถามทีǩ ต้องการหาคําตอบจาก
ศาสตร์ทีǩแตกต่าง แต่เมืǩอพิจารณาร่วมกันภายใต้กรอบแห่งเหตุผลของ Habermas จะเห็นว่าวิธีคิด
เรืǩองพืǭนทีǩ สาธารณะนัǭ นมิได้ดํารงอยู่ในมิติใดมิติหนึǩ ง หากผนวกควบรวมได้ ในทุกระดับ ตัǭ งแต่
โครงสร้างองค์กร ระบบบริการ นโยบายสาธารณะ ไปจนถึงการพิจารณารายละเอียดชีวิตประจําวัน 
โอกาสการเรียนรู้ และความสัมพันธ์ระหว่างผู้คน วารสารสังคมวิจัยและการพัฒนาจึงมิได้เพียง
นําเสนอองค์ความรู้ ใหม่ทีǩ เปǦ นข้อค้นพบจากบทความ หากตัǭงใจเปǦ นพืǭนทีǩสาธารณะทางวิชาการทีǩ
เปǝ ดทางให้ความรู้เหล่านัǭ นเข้ามา “สนทนาร่วมกัน” อย่างมีชีวิตเพืǩอให้มุมมองการพัฒนาสังคมได้
อย่างอิสระและมีความหมาย 

ในความหลากหลายของบทความทีǩ ถูกร้อยเรียงไว้ในฉบับนีǭ  จึงมิได้มีเพียงคําตอบ หากยังเต็ม
ไปด้วยความเปǦ นไปได้ในการจ้องมองสังคมในมิติใหม่ การเชืǩอมโยงสิǩ งทีǩ ดูแปลกแยกให้เข้ามาหากัน 
และการขยายขอบเขตของการพัฒนาให้ครอบคลุมทัǭงโครงสร้างและรายละเอียดในคุณค่าของการมี
ชีวิตอยู่ร่วมกันอย่างแท้จริง 


