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บทคดัย่อ 
 การวิจยัคร้ังน้ี เป็นการวิจยัเชิงปฏิบติัการแบบมีส่วนร่วม มีวตัถุประสงคเ์พื่อ 1) พฒันารูปแบบการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืช
ปนเป้ือนในผกั ผลไม ้และผลิตภณัฑ์ทางการเกษตร อย่างย ัง่ยืน โดยการมีส่วนร่วมของชุมชนและภาคีเครือข่าย อ าเภอหนองนาค า จงัหวดั
ขอนแก่น  2) ศึกษาผลการพฒันารูปแบบการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืชปนเป้ือนในผกั ผลไม ้และผลิตภณัฑท์างการเกษตร โดยศึกษาใน
พื้นท่ีหมู่บ้านต้นแบบสินค้าไม่ปลอดภยั ผกั ผลไม้ และผลิตภัณฑ์ทางการเกษตรปนเป้ือนสารเคมี อ  าเภอหนองนาค า จังหวดัขอนแก่น 
ปีงบประมาณ 2563 จ านวน 157 คน ประกอบดว้ยกลุ่มตวัอยา่ง เลือกแบบเจาะจง จ านวน 124 คน และกลุ่มภาคีเครือข่ายและผูมี้ส่วนไดส่้วนเสีย 
จ  านวน 33 คน เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการวจิยั ไดแ้ก่ แบบสมัภาษณ์ การประชุมเชิงปฏิบติัการ และการสนทนากลุ่ม  ผา่นการตรวจสอบความเท่ียงตรง
ของเคร่ืองมือ โดยผูเ้ช่ียวชาญ จ านวน 5 ท่าน และตรวจสอบค่าความเช่ือมัน่ของเคร่ืองมือ หมวดความรู้ ดว้ยวธีิ KR-20 หมวดการปฏิบติัและการ
มีส่วนร่วมดว้ยค่าสมัประสิทธ์ิแอลฟ่าของครอนบาค วเิคราะห์ขอ้มูลโดยใชส้ถิติ ร้อยละ ค่าเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน การวเิคราะห์เชิงเน้ือหา 
และ Paired t-test  ผลการศึกษา 1) การพฒันารูปแบบการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืช มีกระบวนการพฒันา 4 ระยะ ไดแ้ก่ ระยะวางแผน  
ระยะด าเนินการตามแผน  ระยะติดตามผล  และระยะการคืนขอ้มูล โดยใช้เทคนิคกระบวนการ AIC 2) การประเมินผลการพฒันารูปแบบการ
จดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืช พบวา่ หลงัไดรั้บการพฒันาในประชากรกลุ่มตวัอยา่ง มีระดบัความรู้ รวมทั้งการปฏิบติัเพื่อป้องกนัอนัตราย
จากการใชส้ารเคมีก าจดัศตัรูพืช และมีส่วนร่วมในการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืชเพิ่มมากข้ึน มีความแตกต่างอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติ 
(p-value<0.001) เปรียบเทียบระดบัเอนไซมโ์คลีนเอสเตอเรส โดยกระดาษทดสอบพิเศษ ในกลุ่มตวัอยา่งก่อนไดรั้บการพฒันา อยูใ่นระดบั“มี
ความเส่ียง”และ“ไม่ปลอดภยั” ร้อยละ 100 และหลงัไดรั้บการพฒันา พบระดบั “มีความเส่ียง”และ“ไม่ปลอดภยั” ร้อยละ45.17 ดงันั้น การจดัการ
ปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืชจะเกิดความย ัง่ยนืได ้ จะตอ้งเกิดจากการมีส่วนร่วมของชุมชนและหน่วยงานราชการทุกภาคส่วนท่ีเก่ียวขอ้งใหค้วาม
ร่วมมือ สนบัสนุน และส่งเสริมการด าเนินการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืชต่อไป 
ค าส าคญั : การพฒันารูปแบบ, สารเคมีก าจดัศตัรูพืช, อยา่งย ัง่ยนื 

Abstract 
 This research aimed to action research with participatory was intended to 1)develop a model for sustainable management of pesticides 
in fruits, vegetables and agricultural products with the participation of communities and network partners in NongNaKham District, KhonKaen 
Province. 2)study the development of a management model for pesticide contamination problems in fruits, vegetables and agricultural products. 
This study was carried out in the model village area, unsafe products, vegetables, fruits and agricultural products contaminated with chemicals 
in Nong Na Kham District Khon Kaen Province, fiscal year 2020, amount 157 was consisted of a selective sample group of 124 people and a 
group of 33 network partners and stakeholders. The research instruments were interviews, workshops. And group chat Through the verification 
of the tool's fidelity By 5 experts, the confidence of the Knowledge Section tool was examined using the KR-20 Method, Practice and 
Participation with Cronbach's Alpha Coefficient. The data were analyzed using percentage, mean, standard deviation. Content analysis and 
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Paired t-test. Study Results 1) Development of a Management Model for Pesticides Problems There were four development processes: planning 
phase, plan implementation phase, follow-up phase, and data recovery phase. Using AIC process techniques. 2)Evaluation of pesticide problem 
management model development. this was found that the latter was developed in the sample population. Have a level of knowledge Including 
actions to prevent the dangers of using pesticides And increased participation in pesticides management There was a statistically significant 
difference. (p-value <0.001). Compare the levels of the enzyme choline esterase. By special test paper In the pre-developed samples It was at a 
100 percent "risk" and "unsafe" level, and after it was developed. Found at 45.17% "risk" and "unsafe" levels, therefore, the pesticide problem 
management will be sustainable. It must arise from the participation of communities and government agencies in all related sectors to cooperate, 
support and promote the implementation of pesticide problems.           
Keywords : Pattern development, Pesticides, Sustainable. 

บทน า 
 ประเทศไทยเป็นประเทศเกษตรกรรมมาตั้ งแต่
อดีตจนถึงปัจจุบัน ข้อมูลจากกระทรวงเกษตรและ
สหกรณ์  ณ วนัท่ี 21 เมษายน 2563 พบวา่ ประเทศไทย มี
เกษตรกรทั้ งส้ิน 8,094,954 ครัวเรือน 9,368,245 ราย มี
เกษตรกรมากถึง4,900,875 ราย เป็นเกษตรกรท่ีหาเล้ียงชีพ
ด้วยการปลูกพืช เป็นหลักจ านวน 4,809,026 ครัวเรือน 
และ 4,900,875 ราย คิดเป็นร้อยละ 59.41% และ52.31% 
ตามล าดบัและยงัพบวา่  ท่ีผา่นมาเกษตรกรไทยมีจ านวนท่ี
เพ่ิมข้ึนอยา่งต่อเน่ืองทุกปี (กระทรวงเกษตรและสหกรณ์, 
2563)  เกษตรกรเร่ิมปรับเปล่ียนจากเกษตรท่ีพ่ึงพาตนเอง
สู่เกษตรอุตสาหกรรม  เพราะตอ้งการผลิตสินคา้อุปโภค
และบริโภคเพื่อการคา้  ท าให้การผลิตเน้นปริมาณและ
ขาดความค านึงถึงคุณภาพและมีความเส่ียงปนเป้ือน
สารเคมีต่างๆ เช่น สารฆ่าแมลง สารป้องกันและก าจัด
ศตัรูพืช การเปล่ียนแปลงไดข้ยายวงกวา้งและเพ่ิมข้ึนอยา่ง
รวดเร็วตามปริมาณของประชากรท่ีเพ่ิมข้ึน  โดยไม่
ค านึงถึงผลกระทบต่างๆ  ด้านสุขภาพท่ีเกิดจากการใช้
สารเคมีป้องกนัและก าจดัศตัรูพืช  เพียงเพราะเกษตรกร
ต้องการเพ่ิมปริมาณผลผลิตทางการเกษตรให้มากข้ึน
กวา่เดิม  รวมทั้งตอ้งการไดก้ าไรจากการท าเกษตรให้มาก
ข้ึน  จากสถิติการน าเขา้มาในประเทศไทยของสารเคมี
ก าจดัศตัรูพืชท่ีผ่านมาของกรมวิชาการเกษตร โดยส านกั
ควบคุมพืชและวสัดุการเกษตร (2563) ตั้ งแต่ ปี พ.ศ. 
2557–2562 พบวา่มีแนวโนม้เพ่ิมสูงข้ึนอยา่งต่อเน่ือง โดย 
พบจ านวน 147,376 ตัน 149,500 ตัน 160,824 ตัน 
197,646,763 ตัน 170,826,647 ตัน และ 131,148,435 ตัน 

ตามล าดับ และเม่ือพิจารณาจ านวนการน าเข้าสารเคมี
ก าจัดศัตรูพืชในปี พ.ศ. 2559  โดยประเภทของวัตถุ
อันตรายท่ีน าเข้าสูงสุด 3 อันดับแรก ได้แก่ สารก าจัด
วชัพืช (Herbicide) ร้อยละ 78 สารก าจดัแมลง (Insecticide) 
ร้อยละ 10  และสารป้องกันก าจัดโรคพืช  (Fungicide) 
ร้อยละ 8 ซ่ึงจากการศึกษาและรวบรวมข้อมูลทาง
การแพทยแ์ละการเจ็บป่วยจากพิษของสารก าจดัศตัรูพืช
ในระบบคลงัขอ้มูลด้านการแพทยแ์ละสุขภาพ (HDC : 
Health Data Center) พบอัตรา ป่วยจากพิษสารก าจัด
ศตัรูพืช ระดบัประเทศในปี พ.ศ. 2557 - 2560 เรียงตามปี
เท่ากบั 17.99, 21.47, 19.09, 21.75 ต่อแสนประชากรทั้งน้ี 
จากสถิติดงักล่าวจะเห็นไดว้่าอตัราการป่วยจากสารพิษ 
ก าจดัศตัรูพืชมีแนวโนม้สูงข้ึนเร่ือยๆ  จากรายงานการเฝ้า
ระวงัโรคจากการประกอบอาชีพและส่ิงแวดลอ้ม จากกอง
โรคจากการประกอบอาชีพและส่ิงแวดลอ้ม กรมควบคุม
โรค ระบุว่า ในปีงบประมาณ 2561  มีเกษตรกรท่ีไดรั้บ
การตรวจคดักรองความเส่ียงโดยการ เจาะเลือด หยดลง
บนกระดาษทดสอบ  (Reactive paper)  ซ่ึงเป็นกระดาษ
ทดสอบพิเศษเพื่อตรวจหาปริมาณ เอนไซมโ์คลีนเอสเตอ
เรส ซ่ึ ง เ ป็น เอ็นไซม์ ท่ี มีหน้า ท่ี ในการ  ท าลายสาร 
acetylcholine  เม่ือร่างกายไดรั้บสารเคมีกลุ่ม ออร์แกนโน
ฟอสฟอรัสหรือสารคา ร์บา เมต   ใน เกษตรกรใน
ปีงบประมาณ 2561  มีเกษตรกรท่ีไดรั้บการตรวจคดักรอง
ความเส่ียงด้วยกระดาษ Reactive paper  จ  านวนทั้ งส้ิน 
419,093 คน จาก 76 จงัหวดัท่ีมีการรายงานเขา้มาเป็นผูท่ี้มี
ผลการตรวจเลือดเส่ียงและ/หรือไม่ ปลอดภัย จ านวน 
118,117 คน คิดเป็นร้อยละ 28.18  อีกทั้ง จากการตรวจคดั
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กรองสารเคมีก าจดัศตัรู พืชในกลุ่มเกษตรกรในช่วง 5 ปี 
ตั้งแต่ปี 2557-2561 พบวา่มีแนวโนม้เพ่ิมสูงข้ึน โดยพบผล
เส่ียง/ไม่ปลอดภัย  ร้อยละ 34.33, 34.84, 36.76, 28.43, 
28.18 ตามล าดับ (กองโรคจากการประกอบอาชีพและ
ส่ิงแวดลอ้ม กรมควบคุมโรค, 2563) ตามท่ีอ าเภอหนอง
นาค า จงัหวดัขอนแก่น ไดด้  าเนินการจดักิจกรรมคน้หา
ปัญหาสินค้าไม่ปลอดภัย ภายใต้การด าเนินงานของ
คณะกรรมการพฒันาคุณภาพชีวิตระดับอ าเภอ(พชอ.) 
อ  าเภอหนองนาค า โดยใชเ้กณฑ์การจดัล าดบัความส าคญั
สินค้าไม่ปลอดภัย  Issue Prioritization ( ศูนย์วิชาการ
คุม้ครองผูบ้ริโภคด้านสุขภาพ(คคส.), 2561) (5) โดยใช้
หลักเกณฑ์ในการด าเนินการอย่างเป็นระบบในการ
คดัเลือกประเด็น(Issue Prioritization) ท่ีมีความส าคญัสูง
และส่งผลกระทบต่อสุขภาพผูบ้ริโภคจ านวนมาก หรือ
ส่งผลกระทบสูงต่อระบบการคุม้ครองผูบ้ริโภค จดัให้มี
กระบวนการคน้หาท่ีเป็นท่ียอมรับร่วมกบัภาคีเครือข่าย
ทุกภาคส่วน พบปัญหาสินค้าไม่ปลอดภัยจากการ
ประชาคม จ านวน 10 รายการ และพบปัญหาผกั ผลไม ้
และผลิตภณัฑท์างการเกษตรปนเป้ือนสารเคมี เป็นปัญหา
สินค้าไม่ปลอดภัย  ล าดับ ท่ี1  และเป็นปัญหาท่ีภาคี
เครือข่ายไดมี้มติน ามาเป็นปัญหาสินคา้ไม่ปลอดภยัท่ีตอ้ง
จัดการแกไ้ขปัญหา โดยการคน้หามาตรการเพื่อจัดการ
ปัญหาสินค้าไม่ปลอดภัย “ผัก ผลไม้ และผลิตภัณฑ์
ทางการเกษตรปนเป้ือนสารเคมี” และให้เหมาะสมกบั
สภาพของพ้ืนท่ีอ าเภอหนองนาค า โดยการมีส่วนร่วมของ
ภาคีเครือข่ายตามโครงการตน้แบบการจดัการสินคา้ไม่
ปลอดภยั  โดยกลไก  พชอ.  อ  าเภอหนองนาค า  จงัหวดั
ขอนแก่น  เคร่ืองมือท่ีใช้ในการด าเนินงาน ได้แก่ การ
ระดมสมองแบบมีส่วนร่วม การวิ เคราะห์ข้อมูลเชิง
คุณภาพ บนัทึกขอ้มูลจาก Focus group discussion  ใชก้าร
วิเคราะห์แบบมีส่วนร่วมตามบทบาทหน้าท่ี  จากการ
ด าเนินงานตามกระบวนการดงักล่าวเกิดมาตรการ   ดงัน้ี 
1.สนบัสนุนการปลูกผกัปลอดสารพิษรับประทานเอง    
2.ให้ใชปุ๋้ยและน ้ าหมกัชีวภาพในพ้ืนท่ีท าเกษตร 3.ห้าม
ใช/้ขาย 3 สารเคมีอนัตราย (พาราควอต ไกร โฟเสต คลอร์

ไพริฟอส) 4.เม่ือตรวจพบระดบัเอนไซมโ์คลีนเอสเตอเรส
มีความเส่ียงและไม่ปลอดภยัตอ้งไดรั้บการปรับเปล่ียน
พฤติกรรม  ผลจากการด าเนินงานเกิดมาตรการและ
นโยบายจากการมีส่วนร่วมของภาคีเครือข่ายทุกภาคส่วน 
ร่วมกนัก าหนดและมอบเป็นมาตรการแกไ้ขปัญหา“ผกั 
ผลไม้ และผลิตภณัฑ์ทางการเกษตรปนเป้ือนสารเคมี” 
น าไปประกาศใช้ในพ้ืนท่ีอ าเภอหนองนาค า จังหวัด
ขอนแก่น  ท าให้เกิดรูปแบบการด าเนินงาน“หนองนาค า
โมเดล”ในการจัดการแก้ไขปัญหาผัก  ผลไม้ และ
ผลิตภณัฑท์างการเกษตรปนเป้ือนสารเคมี ส่งผลให้อตัรา
ความเส่ียงและไม่ปลอดภัยของระดับเอนไซม์โคลีน
เอสเตอเรส  ในประชากรกลุ่มเส่ียงลดลงและมีการ
ขับเคล่ือนใช้มาตรการอย่างจริงจังในหมู่บ้านต้นแบบ 
ต าบลละ 1 หมู่บา้น รวม 3 หมู่บา้น ตามโครงการจดัการ
ปัญหาสินค้าไม่ปลอดภัย“ผัก ผลไม้ และผลิตภัณฑ์
ทางการเกษตรปนเป้ือนสารเคมี”อยา่งย ัง่ยืน อ  าเภอหนอง
นาค า  จังหวัดขอนแก่น ปีงบประมาณ 2563 (สรุป
โครงการตน้แบบการจดัการปัญหาสินคา้ไม่ปลอดภยั โดย
กลไก พชอ.อ าเภอหนองนาค า , 2562) เพื่อให้การใช้
มาตรการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืชปนเป้ือนใน
ผกั ผลไม ้และผลิตภณัฑ์ทางการเกษตร ในพ้ืนท่ีอ าเภอ
หนองนาค า  จงัหวดัขอนแก่น  มีการใชอ้ยา่งย ัง่ยืนทั้ง 35 
หมู่บ้านในพ้ืนท่ีอ า เภอหนองนาค า   ทั้ ง น้ี  จากการ
ด าเนินงานท่ีผ่านมา พบว่า อัตราความเส่ียงและไม่
ปลอดภัยของระดับ เอนไซม์โคลีนเอสเตอเรสใน
ประชากรกลุ่มเส่ียงจากปีงบประมาณ 2561 ลดลงในปี 
2562  ร้อยละ 10.64 (สรุปผลการด าเนินงานCUPหนองนา
ค า, 2562)  เพ่ือให้ไดรู้ปแบบท่ีเหมาะสมกบับริบทพ้ืนท่ี
อ าเภอหนองนาค า และสามารถน าไปปฏิบัติใช้เป็น
แนวทางในการวางแผนก าหนดนโยบายและแนวทางใน
การพฒันารูปแบบการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืช
ปนเป้ือนในผกั ผลไม ้และผลิตภณัฑท์างการเกษตรอย่าง
ย ัง่ยืน  โดยการมีส่วนร่วมของชุมชนและภาคีเครือข่าย  
อนัจะส่งผลให้ประชาชนมีสุขภาพท่ีดีต่อไป ผูว้ิจัยจึงมี
ความสนใจในการท าวจิยัในคร้ังน้ี  
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วตัถุประสงค์ 

 1. เพื่อพฒันารูปแบบการจัดการปัญหาสารเคมี
ก าจดัศตัรูพืชปนเป้ือนในผกั ผลไม ้และผลิตภณัฑท์างการ
เกษตร อยา่งย ัง่ยืน โดยการมีส่วนร่วมของชุมชนและภาคี
เครือข่าย  อ  าเภอหนองนาค า  จงัหวดัขอนแก่น 
 2. เพื่อศึกษาผลการพัฒนารูปแบบการจัดการ
ปัญหาสารเคมีก าจัดศตัรูพืชปนเป้ือนในผกั ผลไม ้และ
ผลิตภัณฑ์ทางการเกษตร   อ าเภอหนองนาค า  จังหวดั
ขอนแก่น  

วธีิการวจิัย 
 การศึกษาคร้ังน้ีเป็นการวิจยัรูปแบบเชิงปฏิบติัการ
แ บบ มี ส่ ว น ร่ ว ม  ( Participatory Action Research)  4 
ขั้นตอน  (PAOR) 1 วงรอบ โดยใช้แนวความคิดของ 
Kemmis และ  Mc Taggart (1988)  ประกอบด้วย การ
ว า ง แ ผน  ( plan) ก า ร ป ฏิ บั ติ  ( action) ก า ร สั ง เ ก ต 
(observation) และการสะทอ้นกลบั (reflection)  ร่วมกบั
เทคนิคกระบวนการมีส่วนร่วม (Appreciation Influence 
Control Technique : AIC)  ผู ้วิ จัยได้คัด เ ลือกห มู่บ้าน
ตน้แบบตามโครงการจดัการปัญหาสินคา้ไม่ปลอดภยั“ผกั 
ผลไม้ และผลิตภณัฑ์ทางการเกษตรปนเป้ือนสารเคมี”
อย่า งย ั่ง ยืน  อ  า เภอหนองนาค า  จังหวัดขอนแ ก่น 
ปีงบประมาณ 2563  มีจ านวนต าบลละ 1 หมู่บา้น รวม 3 
หมู่บา้น  ท่ีมีการใชรู้ปแบบการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดั
ศตัรูพืชโดยประกาศใช้มาตรการจัดการปัญหาสารเคมี
ก าจดัศตัรูพืช  ดงันั้นผูว้จิยัจึงไดเ้ลือกหมู่บา้นตน้แบบทั้ง 3 
หมู่บา้น เป็นพ้ืนท่ีท าการวจิยัในคร้ังน้ี  เน่ืองจากประชาชน
มีความสนใจ ยิน ดี  และสมัครใจให้ความร่วมมือ
สนบัสนุนในการพฒันารูปแบบการจดัการปัญหาสารเคมี
ก าจดัศตัรูพืชในคร้ังน้ี  ประกอบดว้ย    

ประชากรกลุ่มตัวอย่าง 

 กลุ่มเป้าหมายและผูร่้วมวิจัยในการศึกษาคร้ังน้ี  
คือ ผูท่ี้เก่ียวขอ้งกบัการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืช
ปนเป้ือนในผัก ผลไม้ และผลิตภัณฑ์ทางการเกษตร 
อ าเภอหนองนาค า  จังหวดัขอนแก่น  ในพ้ืนท่ีหมู่บ้าน

ตน้แบบตามโครงการจดัการปัญหาสินคา้ไม่ปลอดภยั“ผกั 
ผลไม้ และผลิตภณัฑ์ทางการเกษตรปนเป้ือนสารเคมี” 
อย่ า งย ั่ง ยืน  อ  า เภอหนองนาค า  จังหวัดขอนแ ก่น 
ปีงบประมาณ 2563 ทั้งหมดจ านวน 157 คน ประกอบดว้ย 
1.กลุ่มตวัอย่าง คือ เกษตรกรกลุ่มเส่ียงท่ีตรวจพบระดบั
เอนไซม์โคลีนเอสเตอเรส ระดับมีความเส่ียง และไม่
ปลอดภยั สุ่มแบบเจาะจง (purposive sampling) จ านวน 
124 คน 2.กลุ่มภาคีเครือข่าย และผูมี้ส่วนไดส่้วนเสีย คือ 
คณะกรรมการ พชอ. 21 คน, จนท.ผูรั้บผดิชอบงานอนามยั
ส่ิงแวดลอ้ม 6 คน, ประธาน อสม. 3 คน, ผูน้ าชุมชน 3 คน 
รวมจ านวน 33 คน  

เคร่ืองมือที่ใช้ในการวิจัย 
 ผูว้ิจัยสร้างข้ึนเองจากการทบทวนวรรณกรรม
เอกสารและงานวิ จัย ท่ี เ ก่ี ย วข้อ ง  และตามกรอบ
แนวความคิดการวิจัย  ได้ก าหนดข้อค าถาม ก าหนด
ขอบเขตและโครงสร้างของเน้ือหาในแบบสัมภาษณ์ท่ีใช้
ในการศึกษา  เพ่ือให้ครอบคลุมกับวตัถุประสงค์ของ
งานวจิยัท่ีตอ้งการทราบ ดงัน้ี 
 1. แบบสัมภาษณ์  ส าหรับผู ้เข้า ร่วมการวิจัย 
ประกอบด้วย 5 ส่วน คือ ขอ้มูลทั่วไป  ความรู้เก่ียวกับ
สารเคมีก าจดัศตัรูพืช  การปฏิบติัตวัในการป้องกนัตนเอง
ของผูถู้กสัมภาษณ์ต่อการใชส้ารเคมีก าจดัศตัรูพืช  การมี
ส่วนร่วมในการจัดการปัญหาสารเคมีก าจัดศัตรูพืชใน
ชุมชน  ปัญหา อุปสรรค และข้อ เสนอแนะ  ตาม
รายละเอียดดงัน้ี 
 ส่วนท่ี 1 แบบสัมภาษณ์ขอ้มูลทั่วไปส่วนบุคคล 
ประกอบดว้ย เพศ อายุ สถานภาพสมรส ระดบัการศึกษา 
อาชีพ รายได้ บทบาททางสังคม  โดยข้อค าถามเป็น
ลกัษณะเลือกตอบและแบบเติมค า 
 ส่วนท่ี 2 แบบสัมภาษณ์ความรู้เก่ียวกับสารเคมี
ก าจัดศัตรูพืช จ านวน 15 ข้อ ลักษณะการวดั ใช่ หรือ 
ไม่ใช่ การใหค้ะแนนหากตอบถูกให ้1 ตอบผดิให ้0 ระดบั
การวดัเป็นนามสเกล(Normal Scale) การแปลผลคะแนน
แบ่งเป็น3 ระดับ ได้แก่ มีความรู้ในระดับมาก คะแนน
ตอบถูกร้อยละ 80 ข้ึนไป มีความรู้ระดับปานกลาง 
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คะแนนตอบถูก ร้อยละ 60–79 และมีความรู้ระดบัน้อย 
คะแนนตอบถูก นอ้ยกวา่ร้อยละ 60 
 ส่วนท่ี 3  แบบสัมภาษณ์การปฏิบัติตัวในการ
ป้องกนัตนเองต่อการใชส้ารเคมีก าจดัศตัรูพืช จ านวน 10 
ขอ้ ลกัษณะการวดัแบบประมาณค่า(Rating  Scale) การ
แปลผลคะแนนเฉล่ีย แบ่งเป็น 3 ระดบั ไดแ้ก่ การปฏิบติั
ระดบัดี คะแนนเฉล่ียร้อยละ 80 ข้ึนไป การปฏิบติัระดบั
พอใช ้คะแนนเฉล่ีย ร้อยละ 60–79และการปฏิบติัระดบั
ปรับปรุงคะแนนเฉล่ียนอ้ยกวา่ ร้อยละ 60 
 ส่วนท่ี 4 แบบสัมภาษณ์การมีส่วนร่วมในการ
จดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืชในชุมชน จ านวน 10 
ขอ้ ลกัษณะการวดัเป็นช่วงสเกล(Interval Scale) และแบ่ง
ระดบัการวดัเป็นแบบประมาณค่า (Rating Scale) ไดแ้ก่ 
การมีสวนร่วมมาก ค่าคะแนน 2.34–3.00  การมีส่วนร่วม
ปานกลาง ค่าคะแนน 1.67–2.33 และการมีส่วนร่วมนอ้ย 
ค่าคะแนน 1–1.66  
 ส่วนท่ี 5 แบบสัมภาษณ์ปัญหา อุปสรรค และ
ข้อเสนอแนะ เ ก่ียวกับการใช้สารเคมีก าจัดศัตรู พืช 
ลกัษณะค าถามปลายเปิด 
 2. การสนทนากลุ่ม (Focus Group Discussion)  
เป็นการสนทนาร่วมกนัระหวา่งภาควิชาการ สถานการณ์
สุขภาพปัจจุบนัของประชาชนเช่ือมโยงกบัการขบัเคล่ือน
ใช้มาตรการจัดการปัญหาสารเคมีก าจัดศัตรูพืชในผกั 
ผ ล ไ ม้ แ ล ะ ผ ลิ ต ภั ณ ฑ์ ท า ง ก า ร เ ก ษ ต ร 
 3. การประชุมเชิงปฏิบติัการแบบมีส่วนร่วม โดย
ใช้กระบวนการวางแผนอย่างมีส่วนร่วมเชิงสร้างสรรค์
เทคนิค A-I-C  มีวตัถุประสงค์เพื่อให้ผูเ้ข้าร่วมประชุม
ร่วมกันค้นหาและวิเคราะห์สภาพปัญหาท่ีเกิดข้ึนกับ
สถานการณ์ปัญหาสารเคมีก าจัดศัตรูพืชท่ีมีอยู่  โดย
มุ่งหวงัให้ผูเ้ข้าร่วมประชุมได้มีการวิเคราะห์และรับรู้
ปัญหาร่วมกันและร่วมกันค้นหาแนวทางในการแก้ไข
ปัญหา  โดยกระบวนการน้ีจะแบ่งเป็น 3 ขั้นตอนหลกัท่ี
ส าคญั  โดยในการน าเสนอผูว้ิจัยจะแยกน าเสนอแต่ละ
ประเด็นต่างๆ  เพ่ือให้เช่ือมโยงการด าเนินการต่างๆ ตาม
ขั้นตอนต่อไปน้ี 

  3.1 ขั้นตอนการสร้างความรู้ (Appreciation : 
A) ประกอบด้วย วิ เคราะห์สภาพปัญหาปัจจุบันและ
สาเหตุของการเกิดปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืช(A:1) และ 
การก าหนดเป้าหมายร่วมกนัในการแกไ้ขปัญหา(A:2)   
  3.2 ขั้ นตอนการสร้างแนวทางการพัฒนา 
(Influence : I) ประกอบดว้ย ร่วมคิดกิจกรรม เพ่ือก าหนด
แผนงานโครงการ และรูปแบบการจดัการปัญหาสารเคมี
ก าจดัศตัรูพืช (I:1)   
  3.3 ขั้นตอนการสร้างแนวทางปฏิบติั  (Control 
: C)  ประกอบด้วยก าหนดวิธีการและรูปแบบในการ
จัดการปัญหาสารเคมีก าจัดศัตรูพืช(C:1) และก าหนด
ผูรั้บผิดชอบโครงการและแหล่งสนับสนุนงบประมาณ
(C:2)  
 4 .  ก า ร ต ร ว จสอบ คุณภ าพขอ ง เ ค ร่ื อ ง มื อ  
ประกอบดว้ย 
 การตรวจสอบความเ ท่ียงตรงของเคร่ืองมือ
(Validity)  โดยให้ผูเ้ช่ียวชาญ จ านวน 5 ท่าน หาค่าดชันี
ความสอดคล้องระหว่างค าถามแบบสัมภาษณ์กับ
วตัถุประสงค์หรือเน้ือหา (IOC : Index of item objective 
congruence) ด้านความรู้ ด้านการปฏิบัติตัว และการมี
ส่วนร่วม  ในการตรวจสอบค่าความเช่ือมัน่ของเคร่ืองมือ
(Reliability) ผูว้จิยัไดน้ าแบบสัมภาษณ์ท่ีผา่นการปรับปรุง
แกไ้ข ไปทดลองใช(้Try Out) กบักลุ่มตวัแทนท่ีมีลกัษณะ
และบริบทใกลเ้คียงกลุ่มตวัอย่าง  ในพ้ืนท่ีโรงพยาบาล
ส่งเสริมสุขภาพต าบลบา้นหนองแวง  ต าบลกุดธาตุ อ  าเภอ
หนองนาค า จังหวดัขอนแก่น จ านวน 30 คน เพ่ือหาค่า
ความเช่ือมัน่ของแบบสัมภาษณ์(Reliability) โดยหมวด
ความรู้ด้วยวิ ธี  KR-20 (Kuder-Richardson method)  ใน
หมวดการปฏิบัติและการมีส่วนร่วม ใช้สูตรของครอน
บาช (Cronbach’s Metthod) ด้วยการหาค่าสัมประสิทธ์ิ
แอลฟ่า (Alpha Coefficient)  โดยมีผลการตรวจสอบ
คุณภาพเคร่ืองมือ ดงัน้ี  
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แบบสัมภาษณ์ ค่าความเทีย่งตรง ค่าความเช่ือมั่น 

แบบสัมภาษณ์ขอ้มูลทัว่ไปส่วนบุคคล 0.84 - 
แบบสัมภาษณ์ความรู้เก่ียวกบัสารเคมีก าจดัศตัรูพืช 0.84 0.80 
แบบสัมภาษณ์การปฏิบติัตวัในการป้องกนัตนเองต่อการใชส้ารเคมีก าจดั
ศตัรูพืช 

0.88 0.81 

แบบสัมภาษณ์การมีส่วนร่วมในการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืชใน
ชุมชน 

0.92 0.85 

 

 5. วธีิการเกบ็รวบรวมขอ้มูล 
 ผู ้วิจัยด าเนินการเก็บข้อมูลตามหลักการวิจัย
ภาคสนาม  โดยท าหนงัสือประสานงานถึงผูน้ าชุมชนใน
พ้ืนท่ีท าการศึกษาวิจยั  เพ่ือขอความอนุเคราะห์ให้ความ
ร่วมมือ  และอนุญาตให้กลุ่มผู ้เข้า ร่วมวิจัย  เข้า ร่วม
กิจกรรมตลอดโครงการ 
 การ เก็บข้อ มูล เ ชิ งป ริมาณจากแหล่งข้อ มูล  
ประกอบดว้ย 1)ขอ้มูลทุติยภูมิ  2)ขอ้มูลจากบุคคล   
 การเก็บขอ้มูลเชิงคุณภาพ แหล่งขอ้มูลคือ บุคคล  
ได้แก่ เกษตรกรกลุ่มเป้าหมายหลัก ผู ้น าชุมชน และ
ประธาน อสม.ในหมู่บา้นตน้แบบ เจา้หนา้ท่ีสาธารณสุข 
และคณะกรรมการพฒันาคุณภาพชีวิตระดบัอ าเภอหนอง
นาค า(พชอ.) ด าเนินการ  ดังน้ี 1)การเก็บข้อมูลระยะ
เตรียมการ ผูว้ิจยัไดด้  าเนินการศึกษาขอ้มูลสภาพปัญหา
สถานการณ์ และการจัดการปัญหาการใช้สารเคมีก าจดั
ศตัรูพืช 2)การเกบ็รวบรวมขอ้มูลระหวา่งด าเนินการ  โดย
น าผลท่ีได้จากการรวบรวมข้อมูลมาวิ เคราะห์ตาม
กระบวนการวิจยัเชิงปฏิบติัการแบบมีส่วนร่วม 4 ขั้นตอน 
(PAOR) 1 วงรอบ ตามเคร่ืองมือท่ีใชใ้นการเก็บรวบรวม
ขอ้มูล 3)ระยะประเมินผล เพื่อรวบรวมขอ้มูล รูปแบบและ
กระบวนการจัดการปัญหาสารเคมีก าจัดศตัรูพืช ปัญหา

อุปสรรค ข้อบกพร่องและแนวทางในการด าเนินการ
พฒันารูปแบบการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืช   

การวเิคราะห์ข้อมูล 

 การวิ เคราะห์ข้อ มูลในการวิ จัยค ร้ั ง น้ี  โดย
โปรแกรม SPSS ใช้ส ถิ ติ เ ชิงพรรณนา (Descriptive 
Statistics) วิเคราะห์ขอ้มูลพ้ืนฐานทัว่ไป ขอ้มูลจากแบบ
สัมภาษณ์ความรู้ การด าเนินการปฏิบติังาน การมีส่วนร่วม
ในการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืช ไดแ้ก่ การแจก
แจงความถ่ี (Frequency)  ค่าเฉล่ียเลขคณิต (Mean) ร้อยละ 
(Percentage)  และ ส่วนเ บ่ียงเบนมาตรฐาน ( standard 
Deviation)   ใช้สถิติ เ ชิงอนุมาน ( Inferential Statistics) 
วิเคราะห์ เปรียบเทียบ ความรู้ การปฏิบติั การมีส่วนร่วม 
ผลการด าเนินการจัดการปัญหาสารเคมีก าจัดศัตรูพืช
ปนเป้ือนในผกั ผลไม ้และผลิตภณัฑท์างการเกษตร  ก่อน
และหลงัดว้ยสถิติทดสอบ Paired t-test  และค่าช่วงเช่ือมัน่ 
95CI  และการวิเคราะห์ขอ้มูลเชิงคุณภาพ เป็นขอ้มูลท่ี
ไดจ้ากการใชก้ารสังเกตแบบมีส่วนร่วม และการสนทนา
กลุ่ม ขอ้มูลท่ีไดจ้ากการสัมภาษณ์จะมาแยกเป็นหมวดหมู่
วิเคราะห์  จากนั้นท าการตีความหมายของขอ้มูลท่ีได ้ตาม
การรับรู้ของผูใ้ห้ขอ้มูล ซ่ึงทั้งหมดเป็นการวิเคราะห์จาก
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เน้ือหาของขอ้มูล (Content Analysis) ท่ีไดจ้ากผูใ้ห้ขอ้มูล
เพื่อเช่ือมโยงความสัมพนัธ์และเหตุผลในประเดน็ท่ีศึกษา 
ดงัน้ี 

 1. กลุ่มตวัอย่าง  
  1.1 คุณลกัษณะประชากรกลุ่มตวัอย่าง  
(124 คน) 
   คุณลกัษณะประชากรกลุ่มตวัอยา่ง พบว่า 
กลุ่มตวัอย่างส่วนใหญ่เป็นเพศชาย(76 คน ร้อยละ 61.3)  

มีอายุระหว่าง 50–59 ปี มากท่ีสุด (61 คน ร้อยละ 49.2) 
รองลงมา อายุมากกว่า 60 ปี (33 คน ร้อยละ 26.6) มีอายุ
เฉล่ียเท่ากบั 53 ปี ส่วนใหญ่มีสถานภาพสมรส (84 คน 
ร้อยละ 67.7)  การศึกษาสูงสุดระดับการศึกษาระดับ
ประถมศึกษา(56 คน ร้อยละ 45.2)  รองลงมาระดับ
มัธยมศึกษา(51 คน ร้อยละ 41.1)  ส่วนใหญ่ประกอบ
อาชีพเกษตรกรรม (119 คน ร้อยละ 96.0)  และส่วนใหญ่
ครอบครัวมีรายไดเ้ฉล่ียต่อเดือน นอ้ยกวา่ 5,000 บาท (68 
คน ร้อยละ 54.8) ดงัตารางท่ี 1 

 

ตาราง 1  จ  านวน ความถ่ี ร้อยละ ลกัษณะประชากรกลุ่มตวัอยา่ง (n = 124)  

ลกัษณะส่วนบุคคล จ านวน (คน)   ร้อยละ 

เพศ   
     ชาย 76 61.3 
     หญิง 48 38.7 
อายุ (ปี)   
    ≤ 40  16 12.9 
    40 – 49  14 11.3 
    50 – 59 61 49.2 
      60 33 26.6 
ค่าเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน   𝑥̅ = 53.45, S.D. = 10.83 
Min =21 , Max = 76 
สถานภาพ 

 

    โสด  14 11.3 
    สมรส  84 67.7 
    หมา้ย  23 18.5 
    หยา่/แยก                  3  2.4 
ระดบัการศึกษา  
    ไม่ไดเ้รียนหนงัสือ                   5 4.0 
    ประถมศึกษา                  56 45.2 
    มธัยมศึกษา                  51 41.1 
    อนุปริญญา/ปวส./ปวช.                  11 8.9 
    ปริญญาตรี                   1 0.8 
อาชีพ      
   เกษตรกรรม               119 96.0 
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ลกัษณะส่วนบุคคล จ านวน (คน)   ร้อยละ 

   รับจา้ง                  5 4.0 
รายได้ครอบครัวเฉลีย่ต่อเดือน  
    นอ้ยกวา่ 5,000 บาท                 68 54.8 
      5,001 – 10,000 บาท                 22 17.7 
    10,001 – 15,000 บาท                 33 26.6 
    15,001  บาทข้ึนไป                  1 0.8 

 
 

   1.2 ความรู้เกี่ยวกับสารเคมีก าจัดศัตรูพืช 
ก่อนและหลงัการพฒันา (124 คน)  
   ความรู้เก่ียวกบัสารเคมีก าจดัศตัรูพืช ก่อน
และหลงัการพฒันา  พบว่า เกษตรกรกลุ่มเส่ียงมีความรู้
เพ่ิมข้ึนในทุกขอ้ค าถามตามแบบสัมภาษณ์  โดยมีความรู้ท่ี
ถูกตอ้งมากท่ีสุด คิดเป็นร้อยละ 100  ส่วนหวัขอ้ท่ีมีความรู้
น้อยท่ีสุดก่อนมาพฒันา คือ สารเคมีก าจดัศตัรูพืชถูกดูด

ซึมเข้า สู่ ร่ างกายท่ีพบบ่อยท่ีสุด คือทางการหายใจ  
รองลงมา คือสารเคมีก าจดัศตัรูพืชถูกดูดซึมเขา้สู่ร่างกาย
ทางปากไดโ้ดยการรับประทานเท่านั้น และสารเคมีก าจดั
ศตัรูพืชเป็นสารท่ีผลิตไดจ้ากธรรมชาติ หรือสังเคราะห์
ข้ึนใหมี้ประสิทธิภาพ เพ่ือใชใ้นการป้องกนั ควบคุม  และ
ท าลายศตัรูพืช  หลงัรับการอบรมมีความรู้เพ่ิมข้ึน เป็นร้อย
ละ 78.2, 66.9 และ 100.0  ตามล าดบั  รายละเอียดดงัใน
ตารางท่ี 2 

 

ตาราง 2  จ  านวน ร้อยละ และผลต่างของความรู้เก่ียวกบัสารเคมีก าจดัศตัรูพืชของประชากรกลุ่มตวัอยา่ง ก่อนและหลงัการ
พฒันา  แยกรายขอ้ (n = 124) 

ความรู้เกีย่วกบัสารเคมกี าจัดศัตรูพืช 

ก่อนการ 
พฒันา 
จ านวน 
(ร้อยละ) 

หลงัการ 
พฒันา 
จ านวน 
(ร้อยละ) 

 
ผลต่าง 
จ านวน 
(ร้อยละ 

1. สารเคมีก าจดัศตัรูพืชเป็นสารท่ีผลิตไดจ้ากธรรมชาติ หรือ
สังเคราะห์ข้ึนใหมี้ประสิทธิภาพ เพ่ือใชใ้นการป้องกนั ควบคุม 
และท าลายศตัรูพืช 

77(62.1) 124(100.0) 47(37.9) 

2. สารเคมีก าจดัศตัรูพืชในภาคการเกษตร แบ่งออกไดห้ลาย
กลุ่ม เช่น สารก าจดัวชัพืช สารก าจดัแมลง สารก าจดัเช้ือรา เป็น
ตน้ 

118(95.2) 121(97.6) 3(2.4) 

3. การจดัระดบัความเป็นพิษแบบเฉียบพลนัของสารฆ่าแมลง 
สามารถแบ่งไดห้ลายระดบั คือ อนัตรายร้ายแรงมาก อนัตราย
ร้ายแรง และอนัตรายร้ายแรงปานกลาง 

105(84.7) 113(91.1) 8(6.4) 

4. สารเคมีก าจดัศตัรูพืชสามารถดูดซึมเขา้ร่างกายได ้3 ทาง คือ 
ทางผิวหนงั ทางปาก และทางการหายใจ 

111(89.5) 121(97.6) 10(8.1) 
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ความรู้เกีย่วกบัสารเคมกี าจัดศัตรูพืช 

ก่อนการ 
พฒันา 
จ านวน 
(ร้อยละ) 

หลงัการ 
พฒันา 
จ านวน 
(ร้อยละ) 

 
ผลต่าง 
จ านวน 
(ร้อยละ 

5. สารเคมีก าจดัศตัรูพืชถูกดูดซึมเขา้สู่ร่างกายท่ีพบบ่อยท่ีสุด 
คือทางการหายใจ 

33(26.6) 97(78.2) 64(51.6) 

6. สารเคมีก าจดัศตัรูพืชดูดซึมไดดี้ในบริเวณผวิหนงัท่ีมีรอยฉีก
ขาด หรือผิวหนงัท่ีเป็นเยือ่บุอ่อน ไดแ้ก่ ตา ถุงอณัฑะ รักแร้ รูหู 
หนา้ผาก หนงัศีรษะ 

105(85.5) 111(89.5) 6(4.0) 

7. สารเคมีก าจดัศตัรูพืชถูกดูดซึมเขา้สู่ร่างกายทางปากไดโ้ดย
การรับประทานเท่านั้น 

60(48.4) 83(66.9) 23(18.5) 

8. ความเป็นพิษของสารเคมีก าจดัศตัรูพืช มี 2 ชนิด คือ ความ
เป็นพิษเฉียบพลนั และความเป็นพิษเร้ือรัง 

114(91.9) 115(92.7) 1(0.8) 

9. อาการท่ีเกิดจากความเป็นพิษของสารเคมีก าจดัศตัรูพืชเร่ิม
จากอาการปวดศีรษะ รู้สึกไม่สบาย คล่ืนไส้ อาเจียน วิงเวยีน
ศีรษะ ปวดเม่ือยกลา้มเน้ือ 

114(91.9) 121(97.6) 7(5.7) 

10. สารเคมีก าจดัศตัรูพืชสามารถสะสมในส่วนต่าง ๆ ของ
ร่างกายคนเราได ้เช่น ตบั ไต สมอง เป็นตน้ 

109(87.9) 112(90.3) 3(2.4) 

11. สารเคมีก าจดัศตัรูพืชท่ีรณรงคห์า้มใชใ้นประเทศไทย 
ประกอบดว้ย สาร 3 ชนิด คือ พาราควอท ไกรโฟเสต และ 
คลอร์ไพริฟอส 

112(90.3) 122(98.4) 10(8.1) 

12. ถา้สารเคมีก าจดัศตัรูพืชไหลลงสู่แหล่งน ้าธรรมชาติ อาจท า
ใหส้ารเคมีสะสมในสัตว ์หรือพืชน ้าได ้

118(95.2) 123(99.2) 5(4.0) 

13. การลดการใชส้าเคมีก าจดัศตัรูพืชในการท าการเกษตร จะท า
ใหส้ภาพแวดลอ้มต่าง ๆ เช่น อากาศ ดิน น ้า ดีข้ึน 

117(94.4) 121(97.6) 4(3.2) 

14. อาการเกิดพิษท่ีรุนแรงจากสารเคมีทางการเกษตร คือ มี
อาการชกักระตุก ระบบหายใจหยดุท างาน หมดสติ ชีพจรหยดุ
เตน้ และอาจท าใหถึ้งแก่ความตายได ้

106(85.5) 123(99.2) 17(13.7) 

15. การตรวจหาสารเคมีทางการเกษตรในร่างกาย คือการตรวจ
คดักรองหาระดบัเอนไซมโ์คลีนเอสเตอเรส ดว้ยกระดาษ
ทดสอบพิเศษ (Reactive Paper)  

100(80.6) 117(94.4) 17(13.8) 

   1.3 การปฏิบัติตัวเกี่ยวกับการใช้สารเคมี
ก าจัดศัตรูพืช ก่อนและหลงัการพฒันา (124 คน)  

   การปฏิบัติใช้สารเคมีก าจัดศตัรูพืชก่อน
และหลงัการพฒันา พบวา่ เกษตรกรกลุ่มตวัอยา่งท่ีมีความ
เส่ียงปฏิบติัไดถู้กตอ้งเป็นประจ ามากท่ีสุด คือการอาบน ้า 
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ท าความสะอาดร่างกายภายหลงัจากฉีดพ่นสารเคมี (ร้อย
ละ 100) หลงัฉีดพ่นสารเคมีลา้งมือก่อนกินอาหาร/ด่ืมน ้ า  

ร้อยละ 99.2  และใส่หนา้กากหรือผา้ปิดจมูกขณะฉีดพ่น 
ร้อยละ 98.4  รายละเอียดดงัในตารางท่ี 3 
 

 

ตาราง 3  จ านวน และร้อยละ  การปฏิบติัในการป้องกนัสารเคมีก าจดัศตัรูพืช  ของประชากรกลุ่มตวัอยา่ง เปรียบเทียบก่อน
และหลงัการพฒันา  แยกรายขอ้ (n = 124) 

การปฏิบัตใินการป้องกนั 

อนัตรายสารเคมีก าจัดศัตรูพืช 
ปฏิบัติประจ า ปฏิบัติบางคร้ัง ไม่เคยปฏิบัติ 

ก่อน 
จ านวน 
(ร้อยละ) 

หลงั
จ านวน 
(ร้อยละ) 

ก่อน 
จ านวน 
(ร้อยละ) 

หลงั
จ านวน 
(ร้อยละ) 

ก่อน 
จ านวน 
(ร้อยละ) 

หลงัจ านวน 
(ร้อยละ) 

1. อ่านฉลากหรือค าแนะน าเก่ียวกบัการ
ใชส้ารเคมีท่ีติดบนภาชนะบรรจุหรือไม่ 

112 
(90.3) 

119 
(96) 

12 
(9.7) 

5 
(4.0) 

0 
(0.0) 

0 
(0.0) 

2. ปฏิบติัตวัตามฉลากหรือค าแนะน า
เก่ียวกบัการใชส้ารเคมีท่ีติดบนภาชนะ
บรรจุหรือไม่ 

105 
(84.7) 

110 
(88.7) 

19 
(15.3) 

14 
(11.3) 

0 
(0.0) 

0 
(0.0) 

3. ใส่หนา้กากหรือผา้ปิดจมูกขณะฉีด
พน่หรือไม่ 

116 
(93.5) 

122 
(98.4) 

4 
(3.2) 

2 
(1.6) 

4 
(3.2) 

0 
(0.0) 

4. สวมถุงมือยางตลอดเวลาขณะฉีดพน่
หรือไม่ 

101 
(81.5) 

118 
(95.2) 

19 
(15.3) 

6 
(4.8) 

4 
(3.2) 

0 
(0.0) 

5. สวมใส่รองเทา้บู๊ทยางขณะฉีดพน่
หรือไม่ 

112 
(90.3) 

120 
(96.8) 

9 
(7.3) 

4 
(3.2) 

3 
(2.4) 

0 
(0.0) 

6. ไม่ สูบบุหร่ี ในขณะฉีดพน่และ
บริเวณท่ีฉีดพน่ 

116 
(93.5) 

121 
(97.6) 

4 
(3.2) 

3 
(2.4) 

4 
(3.2) 

0 
(0.0) 

7. หลงัฉีดพน่สารเคมีลา้งมือก่อนกิน
อาหาร/ด่ืมน ้าหรือไม่  

122 
(98.4) 

123 
(99.2) 

2 
(1.6) 

1 
(8.0) 

0 
(0.0) 

0 
(0.0) 

8. อาบน ้าท าความสะอาดร่างกายภาย
หลงัจากฉีดพน่สารเคมีหรือไม่ 

117 
(94.4) 

124 
(100.0) 

7 
(5.6) 

0 
(0.0) 

0 
(0.0) 

0 
(0.0) 

9. แยกซกัเส้ือผา้ท่ีเป้ือนสารเคมีออก
จากเส้ือผา้ทัว่ไปหรือไม่ 

109 
(87.9) 

114 
(91.9) 

13 
(10.5) 

10 
(8.1) 

2 
(1.6) 

0 
(0.0) 

10. แยกท้ิงภาชนะท่ีใส่สารเคมีก าจดั
ศตัรูพืชออกจากขยะอ่ืนๆ หรือไม่ 

114 
(91.9) 

115 
(92.7) 

10 
(8.1) 

9 
(7.3) 

0 
(0.0) 

0 
(0.0) 

 
  

 1.4  การเปรียบเทียบระดับการมีส่วนร่วมในการ
จัดการปัญหาสารเคมีก าจัดศัตรูพืช ก่อนและหลังการ
พฒันา (124 คน)    

  การมีส่วนร่วม ก่อนและหลงัการพฒันา พบวา่ 
หลงัไดรั้บการพฒันาของประชากรกลุ่มตวัอย่าง  พบว่า 
ขอ้คะแนนเฉล่ียการมีส่วนร่วมท่ีกลุ่มตวัอย่างตอบมาก
ท่ี สุด  คือ  หน่วยงานองค์กรปกครองส่วนท้อง ถ่ิน  
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โรงพยาบาลส่งเสริมสุขภาพต าบล และส านกังานเกษตร
อ าเภอ ไดใ้หก้ารสนบัสนุนการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดั
ศัตรูพืช (𝑥̅ =2.94, S.D.=0.25) , การมีส่วนร่วมในการ
คิดคน้ ใช้นวตักรรมภูมิปัญญาพ้ืนบ้าน(น ้ าหมักชีวภาพ 
สมุนไพรไล่แมลง พืชก าจดัวชัพืช) ในการจดัการปัญหา 
ศตัรูพืช (𝑥̅ =2.93, S.D.=0.26)  และการมีส่วนร่วมในการ
อบรมให้ความรู้ เร่ือง สารเคมีก าจัดศตัรูพืช ให้กบัผูน้ า
ชุมชน ประชาชน แกนน าเยาวชน และกระตุน้ใหต้ระหนกั

ถึงความเป็นพิษและอนัตรายของสารเคมีก าจดัศตัรูพืช (𝑥̅ 
=2.92, S.D.=0.27)  ขอ้คะแนนเฉล่ียการมีส่วนร่วมท่ีกลุ่ม
ตวัอย่างตอบน้อยท่ีสุด  คือการมีส่วนร่วมในการจัดหา
งบประมาณสนับสนุนในการด าเนินการจัดการปัญหา
สารเคมีก าจดัศตัรูพืช (𝑥̅ =2.85, S.D.=0.40)  และการไดมี้
ส่วนร่วมในการประสานงานกบัหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งใน
การจัดการปัญหาสารเคมีก าจัดศัตรูพืชในหมู่บ้าน (𝑥̅ 
=2.67, S.D.=0.48)  รายละเอียดดงัแสดงในตาราง 4 

 

ตาราง 4  จ านวน และร้อยละ การมีส่วนร่วมในการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืช  ของประชากรกลุ่มตวัอยา่ง ก่อนและ
หลงัการพฒันา  แยกรายขอ้ (n = 124) 

การมส่ีวนร่วมในการจัดการ 
ปัญหาสารเคมกี าจัดศัตรูพืช 

ก่อนการพฒันา 
  หลงัการพฒันา   

 ระดบัการมส่ีวนร่วม 𝑥̅ S.D. ระดบัการมส่ีวนร่วม 𝑥̅ S.D. 

 
มาก 

 () 

ปาน
กลาง 

() 

น้อย 

 () 

  มาก 

() 

ปาน
กลาง 

() 

น้อย 

() 

  

1.  ท่านมีส่วนร่วมในการประชุม
วางแผนเก่ียวกับการจัดการปัญหา
สารเคมีก าจัดศัตรูพืช ร่วมกับ ผูน้  า
ชุมชน อสม. เจ้าหน้าท่ีสาธารณสุข 
ประชาชน ครู แกนนน าเยาวชน และ
คณะกรรมการ พชอ. พชต. พชม. 

70 
(56.5) 

44 
(35.5) 

10 
(8.1) 

2.48 0.64 91 
(73.4) 

33 
(26.6) 

0 
(0.0) 

2.73 0.44 

2. ท่านมีส่วนร่วมในการจัดประชุม
เพื่อจดัท าแผนงาน / โครงการ ในการ
จัดการปัญหาสารเคมีก าจัดศัตรูพืช 
และแสดงความคิดเห็นในเวทีประชุม 

57 
(46.0) 

50 
(40.3) 

17 
(13.7) 

2.32 0.70 76 
(61.3) 

48 
(38.7) 

0 
(0.0) 

2.61 0.49 

3. ท่านได้มีส่วนร่วมในการสังเกต 
ติดตาม เ ฝ้ าระวัง   จัดการปัญหา
สารเคมีก าจดัศตัรูพืชในหมู่บา้น  

59 
(47.6) 

48 
(38.7) 

17 
(13.7) 

2.33 0.71 95 
(76.6) 

29 
(23.4) 

0 
(0.0) 

2.77 0.43 

4 .  ท่ า น ไ ด้ มี ส่ ว น ร่ ว ม ใ น ก า ร
ประสานงานกบัหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้ง
ในการจัดการปัญหาสารเคมีก าจัด
ศตัรูพืชในหมู่บา้น 

54 
(43.5) 

49 
(39.5) 

21 
(16.9) 

2.27 0.73 86 
(69.4) 

37 
(29.8) 

1 
(0.8) 

2.67 0.48 
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การมส่ีวนร่วมในการจัดการ 
ปัญหาสารเคมกี าจัดศัตรูพืช 

ก่อนการพฒันา 
  หลงัการพฒันา   

 ระดบัการมส่ีวนร่วม 𝑥̅ S.D. ระดบัการมส่ีวนร่วม 𝑥̅ S.D. 

 
มาก 

 () 

ปาน
กลาง 

() 

น้อย 

 () 

  มาก 

() 

ปาน
กลาง 

() 

น้อย 

() 

  

5. ท่านมีส่วนร่วมในการขบัเคล่ือน
การด าเนินงานจดัการปัญหาสารเคมี
ก าจดัศตัรูพืชในหมู่บา้น 

56 
(45.2) 

46 
(37.1) 

22 
(17.7) 

2.27 0.75 83 
(66.9) 

41 
(33.1) 

0 
(0.0) 

2.67 0.47 

6. หน่วยงานองค์กรปกครองส่วน
ทอ้งถ่ิน  โรงพยาบาลส่งเสริมสุขภาพ
ต าบล และส านกังานเกษตรอ าเภอ ได้
ให้การสนับสนุนการจัดการปัญหา
สารเคมีก าจดัศตัรูพืช 

111 
(89.5) 

13 
(10.5) 

0 
(0.0) 

2.89 0.31 116 
(93.5) 

8 
(6.5) 

0 
(0.0) 

2.94 0.25 

7. ท่านมีส่วนร่วมในการท ากิจกรรม
จัดการปัญหาสารเคมีก าจัดศัตรูพืช  
โ ด ยคว าม ร่ วม มื อของท้อ ง ถ่ิ น /
เทศบาล   อสม. ผูน้ าชุมชน แกนน า
เยาวชน เกษตรอ าเภอ/ต าบล และ
เจา้หนา้ท่ีสาธารณสุข  

106 
(85.5) 

18 
(14.5) 

0 
(0.0) 

2.86 0.35 108 
(87.1) 

16 
(12.9) 

0 
(0.0) 

2.87 0.34 

8. ท่านมีส่วนร่วมในการอบรมให้
ความรู้ เร่ือง สารเคมีก าจัดศัตรูพืช 
ให้กบัผูน้ าชุมชน ประชาชน แกนน า
เยาวชน และกระตุน้ให้ตระหนักถึง
คว าม เ ป็นพิ ษและอันตร ายของ
สารเคมีก าจดัศตัรูพืช 

114 
(91.9) 

10 
(8.1) 

0 
(0.0) 

2.92 0.27 114 
(91.9) 

10 
(8.1) 

0 
(0.0) 

2.92 0.27 

9 .  ท่ าน มี ส่ วน ร่วมในการจัดห า
ง บป ร ะม าณสนั บ ส นุ น ใ น ก า ร
ด าเนินการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดั
ศตัรูพืช 

105 
(84.7) 

9 
(7.3) 

10 
(8.1) 

2.77 0.58 107 
(86.3) 

15 
(12.1) 

2 
(1.6) 

2.85 0.40 

10. ท่านมีส่วนร่วมในการคิดคน้ ใช้
นวตักรรมภูมิปัญญาพ้ืนบา้น(น ้ าหมกั
ชีวภาพ สมุนไพรไล่แมลง พืชก าจัด
วชัพืช) ในการจดัการปัญหาศตัรูพืช  

111 
(89.5) 

13 
(10.5) 

0 
(0.0) 

2.89 0.31 115 
(92.7) 

9 
(7.3) 

0 
(0.0) 

2.93 0.26 

 

  2. กลุ่มภาคเีครือข่าย และผู้มส่ีวนได้ส่วนเสีย    2.1 คุณลกัษณะประชากรกลุ่มตวัอย่าง  
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(33 คน) 
   คุณลกัษณะกลุ่มภาคีเครือข่ายและผูมี้ส่วน
ไดส่้วนเสีย พบว่า กลุ่มภาคีเครือข่ายและผูมี้ส่วนไดส่้วน
เสียท่ีเขา้ร่วมการศึกษาวจิยั  ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง(17 คน 
ร้อยละ 51.5)  มีอายุระหว่าง 50–59 ปี  มากท่ีสุด(18 คน 
ร้อยละ 54.5) รองลงมา อายุน้อยกว่า 40 ปี(6 คน ร้อยละ 
18.2) อายเุฉล่ีย เท่ากบั 48 ปี ส่วนใหญ่มีสถานภาพสมรส
(20 คน ร้อยละ 60.6) การศึกษาสูงสุดระดบัปริญญาตรี(13 
คน ร้อยละ 39.4)  รองลงมาระดบัมธัยมศึกษา(9คน ร้อย
ละ 27.3) ส่วนใหญ่เป็นขา้ราชการ(14 คน ร้อยละ 42.4)  
บทบาททางสังคมส่วนใหญ่เป็น จนท.สาธารณสุข(8คน 
ร้อยละ 24.2) และส่วนใหญ่ครอบครัวมีรายไดเ้ฉล่ียต่อ
เดือน 10,001–15,000 บาท และ 35,001 บาทข้ึนไป(อยา่ง
ละ 8 คน ร้อยละ 24.2)   
   2.2 ความรู้เกี่ยวกับสารเคมีก าจัดศัตรูพืช 
(33 คน) 
   ความรู้เก่ียวกบัสารเคมีก าจดัศตัรูพืช ของ
กลุ่มประชากรภาคีเครือข่ายและผูมี้ส่วนไดส่้วนเสีย พบวา่ 
ส่วนใหญ่มีความรู้ท่ีไม่ถูกต้องในหัวข้อ สารเคมีก าจัด
ศตัรูพืชเป็นสารท่ีผลิตไดจ้ากธรรมชาติ หรือสังเคราะห์
ข้ึนให้มีประสิทธิภาพ เพ่ือใชใ้นการป้องกนั ควบคุม และ
ท าลายศตัรูพืช (13คน ร้อยละ 39.4) รองลงมาคือ สารเคมี
ก าจัดศัตรูพืชถูกดูดซึมเขา้สู่ร่างกายท่ีพบบ่อยท่ีสุด คือ
ทางการหายใจ (12 คน ร้อยละ 36.4) และสารเคมีก าจดั
ศัตรู พืชถูกดูดซึมเข้า สู่ ร่ างกายทางปากได้โดยการ
รับประทานเท่านั้น 7 คน(ร้อยละ 21.2) 
   2.3 การประเมินการปฏิบัติตัวเกีย่วกับการ
ใช้สารเคมกี าจัดศัตรูพืช (33 คน) 
   การปฏิบัติตัวท่ีถูกต้องเ ก่ียวกับการใช้
สารเคมีก าจัดสัตรูพืช ของประชากรกลุ่มภาคีเครือข่าย 
และผูมี้ส่วนไดส่้วนเสีย พบวา่ มีขอ้ปฏิบติัท่ีตอ้งปรับปรุง
มากท่ีสุด คือ การปฏิบัติตัวตามฉลากหรือค าแนะน า
เก่ียวกบัการใชส้ารเคมีท่ีติดบนภาชนะบรรจุ (5 คน ร้อย
ละ 15.2)  รองมา คือ การอ่านฉลากหรือค าแนะน าเก่ียวกบั
การใช้สารเคมีท่ีติดบนภาชนะบรรจุ (3 คน ร้อยละ9.1)  

และมีการปฏิบติัถูกตอ้งเป็นประจ ามากท่ีสุดในเร่ือง การ
สวมใส่รองเทา้บู๊ทยางขณะฉีดพ่นสารเคมีก าจดัศตัรูพืช, 
ไม่สูบบุหร่ี ในขณะฉีดพน่และบริเวณท่ีฉีดพน่, อาบน ้าท า
ความสะอาดร่างกายภายหลงัจากฉีดพน่สารเคมี , การแยก
ซักเส้ือผา้ท่ีเป้ือนสารเคมีออกจากเส้ือผา้ทัว่ไป  แยกท้ิง
ภาชนะท่ีใส่สารเคมีก าจดัศตัรูพืชออกจากขยะอ่ืนๆ(33 คน 
ร้อยละ 100)  รองลงมาคือการใส่หนา้กากหรือผา้ปิดจมูก
ขณะฉีดพน่สารเคมี, การสวมถุงมือยางตลอดเวลาขณะฉีด
พ่นสารเคมี  และหลงัฉีดพ่นสารเคมีได้ลา้งมือก่อนกิน
อาหาร/ด่ืมน ้า(32 คน ร้อยละ 97)  
   2.4  การประเมินระดับการมีส่วนร่วมใน
การจัดการปัญหาสารเคมกี าจัดศัตรูพืช (33 คน) 
   การมีส่วนร่วมเก่ียวกบัการจัดการปัญหา
สารเคมีก าจดัศตัรูพืช ของประชากรกลุ่มภาคีเครือข่ายและ
ผูมี้ส่วนไดส่้วนเสีย  พบว่า ขอ้คะแนนการมีส่วนร่วมท่ี
ภาคีเครือข่ายและผูมี้ส่วนไดส่้วนเสียตอบมากท่ีสุด คือ 
หน่วยงานองค์กรปกครองส่วนท้องถ่ิน  โรงพยาบาล
ส่งเสริมสุขภาพต าบล และส านกังานเกษตรอ าเภอ ไดใ้ห ้
การสนบัสนุนการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืช (31 
คน ร้อยละ 93.9, 𝑥̅ =2.94, S.D.=0.24) , การมีส่วนร่วมใน
การท ากิจกรรมจดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืช  โดย
ความร่วมมือของทอ้งถ่ิน/เทศบาล  อสม. ผูน้  าชุมชน แกน
น าเยาวชน เกษตรอ าเภอ/ต าบล และเจา้หนา้ท่ีสาธารณสุข  
31 คน (ร้อยละ 93.9, 𝑥̅ =2.69, S.D.=0.38)  และการมี
ส่วนร่วมในการคิดคน้ ใชน้วตักรรมภูมิปัญญาพ้ืนบา้น(น ้า
หมกัชีวภาพ สมุนไพรไล่แมลง พืชก าจดัวชัพืช) ในการ
จัดการปัญหาศัตรูพืช 31 คน(ร้อยละ 93.9, 𝑥̅ =2.93, 
S.D.=0.24)  ขอ้คะแนนการมีส่วนร่วมท่ีกลุ่มตวัอยา่งตอบ
นอ้ยท่ีสุด  คือการไดมี้ส่วนร่วมในการสังเกต ติดตาม เฝ้า
ระวงั จดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืชในหมู่บา้น(6 คน 
ร้อยละ 18.2, 𝑥̅=2.33, S.D.=0.74)  การมีส่วนร่วมของ
กลุ่มภาคีเครือข่ายและผูมี้ส่วนไดส่้วนเสีย  พบว่า ส่วน
ใหญ่ระดบัการมีส่วนร่วมอยูใ่นระดบัมาก(28 คน ร้อยละ 
87.88)  ระดบัปานกลาง(4 คน ร้อยละ 12.12)  ค่าเฉล่ียของ
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การมีส่วนร่วม โดยภาพรวม พบว่า ระดบัการมีส่วนร่วม
อยูใ่นระดบัมาก (𝑥̅=2.60, S.D.=0.34) 

สรุปและอภิปรายผล 
 1. เปรียบเทยีบค่าคะแนนเฉลีย่ความรู้เกีย่วกบั
สารเคมกี าจัดศัตรูพืช ก่อนและหลงัการพฒันา (124 คน) 
 คะแนนเฉล่ียด้านความรู้เก่ียวกับสารเคมีก าจัด
ศตัรูพืช ก่อนและหลงัการ พบว่า คะแนนค่าเฉล่ียความรู้
ก่อนการพฒันา เท่ากบั 12.15 คะแนน  และหลงัการพฒันา
เพ่ิมข้ึนเป็น 13.90 คะแนน จากคะแนนเต็ม 15 คะแนน  
ผลการเปรียบเทียบความแตกต่างของคะแนนเฉล่ียความรู้

กบัการใชส้ารเคมีก าจดัศตัรูพืชของประชากรกลุ่มตวัอยา่ง
ก่อนและหลงัการพฒันา  พบว่า มีความแตกต่างอย่างมี
นยัส าคญัทางสถิติ (p-value < 0.001, 95CI=-2.02 ถึง –
1.49)  สรุปไดว้่าการอบรมความรู้เก่ียวกบัการใชส้ารเคมี
ก าจดัศตัรูพืชท่ีถูกตอ้งและปลอดภยั  ท าให้เกษตรกรกลุ่ม
เส่ียงท่ีเขา้ร่วมโครงการมีความรู้เพ่ิมข้ึน  ดงัตารางท่ี 6 
 
 
 
 
 

 
 
ตาราง 6  เปรียบเทียบค่าเฉล่ียคะแนนความรู้เก่ียวกบัสารเคมีก าจดัศตัรูพืช ของประชากรกลุ่มตวัอยา่ง ก่อนและหลงัการ
พฒันา  โดยใชส้ถิติ Paired t-test (n = 124) 

 ผลการเปรียบเทียบความรู้เกีย่วกบัสารเคมีก าจัดศัตรูพืช 

 𝑥̅ S.D 95CI t-test df p-value 

ก่อนการพฒันา 12.15 1.44 -2.02 ถึง –1.49 -13.19 123 <0.001 
หลงัการพฒันา 13.90 0.70     

 2. เปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยการปฏิบัติใช้สารเคมี
ก าจัดศัตรูพืช ของเกษตรกรกลุ่มเส่ียง ก่อนและหลังการ
พฒันา(124 คน)   
  การเปรียบเทียบระดับการปฏิบัติในการ
ป้องกนัอนัตรายจากสารเคมีก าจดัศตัรูพืช ก่อนและหลงั
การพฒันา  พบว่า เกษตรกรกลุ่มเส่ียงส่วนใหญ่มีการ
ปฏิบัติเพื่อป้องกันอันตรายจากสารเคมีก าจัดศัตรูพืช
เพ่ิมข้ึน จากคะแนนเฉล่ีย 28.93 คะแนน หลังปฏิบัติ
เพ่ิมข้ึน เป็น 29.56 คะแนน  ความแตกต่างของคะแนน

เฉล่ียการปฏิบติัในการป้องกนัอนัตรายจากสารเคมีก าจดั
ศตัรูพืชท่ีถูกตอ้งและปลอดภยั ของประชากรกลุ่มตวัอยา่ง
ท่ีเขา้ร่วมโครงการ ก่อนและหลงัการพฒันา พบวา่ มีความ
แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (p-value<0.001, 
95CI -0.91 ถึง -0.36)  ดงันั้นจึงสรุปไดว้า่การอบรมให้
ความรู้เร่ืองการป้องกนัอนัตรายจากสารเคมีก าจดัศตัรูพืช
ท่ีถูกตอ้งและปลอดภยัให้กบัเกษตรกรกลุ่มเส่ียง  มีผลท า
ให้เกษตรกรกลุ่มเส่ียงมีการปฏิบติัท่ีถูกตอ้งเพ่ิมข้ึน  ดงั
ตารางท่ี 7 

 

ตาราง 7  เปรียบเทียบค่าเฉล่ียความแตกต่างคะแนนการปฏิบติัป้องกนัอนัตรายจากสารเคมีก าจดัศตัรูพืช ของเกษตรกรกลุ่ม
เส่ียงก่อนและหลงัการพฒันา  โดยใชส้ถิติ Paired t-test (n = 124) 
 

 การเปรียบเทียบผลจากการปฏิบัตป้ิองกนัสารเคมกี าจัดศัตรูพืช 

 𝑥̅ S.D 95CI t-test df p-value 
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ก่อนการพฒันา 28.93 1.84 -0.91 ถึง -0.36 -4.62 123 <0.001 
หลงัการพฒันา 29.56 0.74     

  

 3. การเปรียบเทียบระดบัการมส่ีวนร่วมในการ
จัดการปัญหาสารเคมกี าจัดศัตรูพืช ของประชากรกลุ่ม
เส่ียง ก่อนและหลงัการพฒันา(124 คน)   
 จากการเปรียบเทียบระดบัการมีส่วนร่วมในการ
จดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืชปนเป้ือนในผกั ผลไม ้
และผลิตภณัฑท์างการเกษตร  อ  าเภอหนองนาค า  จงัหวดั
ขอนแก่น  โดยภาพรวมก่อนและหลงัการพฒันาของกลุ่ม
ตัวอย่าง  พบว่า  ระดับการมีส่วนร่วมอยู่ในระดับมาก

เพ่ิมข้ึน จากร้อยละ 76.6 เป็นร้อยละ 97.6  ค่าเฉล่ียการมี
ส่วนร่วมหลงัการพฒันาโดยภาพรวม พบว่า ระดบัการมี
ส่วนร่วมอยู่ในระดับมากเพ่ิมข้ึน (𝑥̅=2.79, S.D.=1.90)  
ทั้งน้ี เม่ือเปรียบเทียบค่าเฉล่ียระดบัการมีส่วนร่วมในการ
จดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรู ก่อนและหลงัการพฒันา  
พบวา่  แตกต่างกนัอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติ  
P-value<0.001  ดงัตารางท่ี 8 

 
 
 
ตาราง 8  การเปรียบเทียบระดบัการมีส่วนร่วมในการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืช ของประชากรกลุ่มเส่ียง  ก่อนและ
หลงัการพฒันา (n = 124)  

ก่อนการพฒันา   

การ 

หลงัก่อนการพฒันา     

ระดบัการมีส่วนร่วม   ระดบัการมีส่วนร่วม   การ  
มาก 
() 

ปาน
กลาง
() 

นอ้ย 
() 

𝑥̅ S.D. แปล 
ผล 

มาก 
() 

ปาน
กลาง
() 

นอ้ย 
() 

𝑥̅ S.D. แปล 
ผล 

p-value 

95 
(76.6) 

29 
(23.4) 

0 
(0.0) 

2.60 0.32 มาก 121 
(97.6) 

3 
(2.4) 

0 
(0.0) 

2.79 1.90 มาก <0.001 

  

 4. ปัญหาอุปสรรค และข้อเสนอแนะ 
  จากการการตอบแบบสัมภาษณ์ของประชากร
ท่ีศึกษา ในส่วนท่ี 5 ปัญหาอุปสรรค และขอ้เสนอแนะใน 

การจัดการปัญหาสารเคมีก าจัดศัตรูพืช มีผู ้ตอบค า
สัมภาษณ์ รายละเอียดดงัตาราง ท่ี 9 
 

 

ตาราง 9 ร้อยละของปัญหาอุปสรรค และขอ้เสนอแนะในการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดัสัตรูพืช (n=157) 

ปัญหาในการจัดการสารเคมีก าจัดศตรูพืช 
ปัญหาอุปสรรค ข้อเสนอแนะ 

จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ 

1. ผลกระทบต่อสุขภาพของเกษตรกร 65 41.4 65 41.4 
2. ผลกระทบต่อส่ิงแวดลอ้ม 87 55.41 82 51.59 
3. สารเคมีราคาแพง 24 15.29 24 15.29 
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 5. การสรุปสะท้อนผลการด าเนินงาน 
  การพฒันารูปแบบการจัดการปัญหาสารเคมี
ก าจดัศตัรูพืชปนเป้ือนในผกั ผลไม ้และผลิตภณัฑท์างการ
เกษตร อยา่งย ัง่ยืน โดยการมีส่วนร่วมของชุมชนและภาคี
เครือข่าย อ  าเภอหนองนาค า จงัหวดัขอนแก่น  ซ่ึงเนน้การ
มีส่วนร่วมของชุมชนและภาคีเครือข่ายทุกขั้นตอน  ตั้งแต่
กระบวนการวางแผน การปฏิบติั การประเมินผล รวมถึง
การคืนขอ้มูลและสะทอ้นผล  ทั้งน้ี  ไดมี้โครงการท่ีน าสู่
การพฒันารูปแบบการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืช 
ได้แก่ โครงการส่งเสริมสุขภาพเกษตรกรปลอดโรค 
ผูบ้ริโภคปลอดภัย     โครงการจัดการปัญหาสินค้าไม่
ปลอดภัย“ผัก ผลไม้ และผลิตภัณฑ์ทางการเกษตร
ปนเป้ือนสารเคมี”อยา่งย ัง่ยืน  และโครงการรณรงคใ์ชน้ ้ า

หมกัชีวภาพและปุ๋ยชีวภาพในพ้ืนท่ีทางการเกษตร  โดย
ผูว้ิจัยได้มีการเปรียบเทียบรูปแบบเดิมก่อนการพฒันา 
และ รูปแบบให ม่ ท่ี มี แบบแผนและแนวทางก าร
เปล่ียนแปลงทางชุมชนและหน่วยงานภาครัฐ และการมี
ส่วนร่วมของชุมชน รายละเอียดดงัตารางท่ี 10 และ 11 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ตาราง 10  การเปรียบเทียบรูปแบบการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืชปนเป้ือนในผกั ผลไม ้และผลิตภณัฑ์ทางการ
เกษตร อยา่งย ัง่ยนื โดยการมีส่วนร่วมของชุมชนและภาคีเครือข่าย อ  าเภอหนองนาค า จงัหวดัขอนแก่น 

ชุมชนและภาคี
เครือข่าย 

รูปแบบเดมิทีผ่่านมา รูปแบบใหม่ทีพ่ฒันา 
สรุปผลรูปแบบใหม่ที่

พฒันา 

ชุมชน ประชาชนมีส่วนร่วมน้อย 
ไ ม่ มี รู ป แบบแนวท า ง
ชดัเจน 

- ส่งเสริมการมีส่วนร่วมของ
ชุมชนโดยการจัดรูปแบบให้
ชุ ม ช น มี ส่ ว น ร่ ว ม ทั้ ง
กระบวนการในรูปแบบการ
ประชาคมและ AIC  
- สร้างเครือข่ายและรูปแบบ
แนวทางปฏิบติัท่ีชดัเจน 
- เครือข่ายมีการจัดอบรมเพ่ิม
ความรู้และประชาสัมพนัธ์ใน
ชุมชน 

รูปแบบใหม่ท่ีได ้ไดส้ร้าง
การมี ส่วนร่วมรวมทั้ ง
กระบวนการตั้ งแต่การ
เร่ิมตน้ การด าเนินการท่ี
ชัดเจนและเป็นรูปธรรม 
มีส่วนในการประเมินผล 
ก า ร ร่ วมแก้ไ ขพัฒนา 
ส่งผลให้เกิดการเรียนรู้
และพฒันาท่ียงัยนื 
 

หน่วยงานของรัฐ - ขาดการค้นหาและการ
รวบรวมขอ้มูล 
- ไม่มีการน าเสนอสะทอ้น
ขอ้มูล 
- ขาดการจดัการขอ้มูล 

- มีการสร้างเครือข่ายการท างาน
ร่วมกันระหว่ า งห น่วย ง าน
ราชการในพ้ืนท่ี ประกอบดว้ย 
อปท . โ ร ง พ ย า บ า ล ชุ ม ชน 
โรงพยาบาลส่งเสริมสุขภาพ
ต าบล ส านกังานเกษตรอ าเภอ  
- มีแหล่งสนบัสนุนงบประมาณ 

สร้าง เค รือข่ ายในการ
ท างาน มีการสนับสนุน
งบประมาณร่วมกนั 
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ตาราง 11  การเปรียบเทียบรูปแบบการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืชปนเป้ือนในผกั ผลไม ้และผลิตภณัฑ์ทางการ
เกษตร อยา่งย ัง่ยนื โดยการมีส่วนร่วมของชุมชนและภาคีเครือข่าย อ  าเภอหนองนาค า จงัหวดัขอนแก่นระหวา่งรูปแบบเดิม – 
รูปแบบใหม่ 

รูปแบบเดมิ รูปแบบใหม่ 
1. การมีส่วนร่วม  ขาดการมีส่วนร่วมของประชาชนใน
ชุมชนในการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืช  

1. การมีส่วนร่วม  ประชาชนมีส่วนร่วมทุกกระบวนการใน
การจดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืช 

2. การวางแผน  ไม่ได้จัดท าแผนงานโครงการในการ
จดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืชในชุมชน 

2. จัดท าแผนงานโครงการในการจัดการปัญหาสารเคมี
ก าจดัศตัรูพืชในชุมชน ไดแ้ก่ 
  2.1 โครงการส่งเสริมสุขภาพเกษตรกรปลอดโรค ผูบ้ริโภค
ปลอดภยั   
  2.2 โครงการจดัการปัญหาสินคา้ไม่ปลอดภยั“ผกั ผลไม ้
และผลิตภณัฑท์างการเกษตรปนเป้ือนสารเคมี”อยา่งย ัง่ยนื  
  2.3 โครงการรณรงค์ใชน้ ้ าหมกัชีวภาพและปุ๋ยชีวภาพใน
พ้ืนท่ีทางการเกษตร 

3. การด าเนินงานการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืช  
มีระบบท่ียงัไม่ชดัเจน และการด าเนินงานไม่ต่อเน่ือง 

3. การด าเนินงานจัดการปัญหาสารเคมีก าจัดศตัรูพืช  มี
ระบบท่ีชัดเจนด้วยการจัดท ารูปแบบการจัดการปัญหา
สารเคมีก าจดัศตัรูพืชท่ีเหมาะสมกบับริบทของพ้ืนท่ี  และมี
การด าเนินงานอยา่งต่อเน่ือง 

4. การก ากับติดตาม เจ้าหน้าท่ีสาธารณสุข และ อสม. 
เป็นผูก้  ากบัติดตาม มาตรการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดั
ศตัรูพืช  การก ากบัติดตามยงัไม่มีความต่อเน่ือง 

4. การก ากับติดตาม เจ้าหน้าท่ีสาธารณสุข,  อสม., ผูน้  า
ชุมชนและผูมี้ส่วนเก่ียวขอ้งเป็นผูก้  ากบัติดตาม มาตรการ
จัดการปัญหาสารเคมีก าจัดศัตรูพืช  และร่วมกันก ากับ
ติดตามทุกหลงัคาเรือน อยา่งต่อเน่ือง 

5.  การประเมินผล  มี เจ้าหน้า ท่ีสาธารณสุขเป็นผู ้
ประเมินผลเพียงฝ่ายเดียว 

5. การประเมินผล  ผู ้มีส่วนเก่ียวข้องทุกภาคส่วนและ
เจา้หนา้ท่ีสาธารณสุข ประเมินผลร่วมกนั 
 

  

 6. ผลการตรวจคัดกรองเอนไซม์โคลีนเอสเตอเรส
ด้วยกระดาษทดสอบพิเศษ  ของประชากรกลุ่มตัวอย่าง 
เปรียบเทยีบก่อนและหลงัการพฒันา  
  จากการศึกษาการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดั
ศัตรูพืชปนเป้ือนในผกั ผลไม้ และผลิตภัณฑ์ทางการ
เกษตร อ าเภอหนองนาค า  จงัหวดัขอนแก่น ก่อนและหลงั
การพฒันาเกษตรกรกลุ่มเส่ียง  โดยภาพรวม หลงัการ 

พฒันา 6 สัปดาห์  พบว่า   เกษตรกรกลุ่มตวัอย่างท่ีมีผล
การตรวจคดักรองระดบัเอนไซม์โคลีนเอสเตอเรสด้วย
กระดาษทดสอบพิเศษ  หลังได้รับการอบรมและร่วม
กิจกรรมมีผลการตรวจพบระดบั  เอนไซม์โคลีนเอสเตอ
เรส  “มีความเส่ียง” และ “ไม่ปลอดภัย” ลดลง ร้อยละ 
30.65   และ 14.52  ตามล าดบั ดงัตารางท่ี 12 
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ตาราง 12  ระดบัผลการตรวจคดักรองเอนไซม์โคลีนเอสเตอเรสดว้ยกระดาษทดสอบพิเศษ ในประชากรกลุ่มตวัอย่าง
เปรียบเทียบก่อนและหลงัการพฒันา (n = 124) 

ระดบัผลการตรวจ 
เอนไซมโ์คลีนเอสเตอเรส 

ก่อนการพฒันา หลงัการพฒันา 
จ านวน(ร้อยละ) จ านวน(ร้อยละ) 

ปกติ 0(0.00) 25(20.16) 
ปลอดภยั 0(0.00) 43(34.67) 
มีความเส่ียง 90(72.58) 38(30.65) 

ไม่ปลอดภยั 34(27.42) 18(14.52) 

รวม 124(100.00) 124(100.00) 
 

อภิปรายผล 
 การศึกษาการพฒันารูปแบบการจัดการปัญหา
สารเคมีก าจัดศัตรู พืชปนเ ป้ือนในผัก ผลไม้  และ
ผลิตภณัฑท์างการเกษตร อยา่งย ัง่ยืน  โดยการมีส่วนร่วม
ของชุมชนและภาคีเครือข่าย อ  าเภอหนองนาค า จงัหวดั
ขอนแก่น มีวตัถุประสงคเ์พ่ือพฒันารูปแบบ และศึกษาผล
การพฒันารูปแบบการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืช  
โดยใช้รูปแบบการศึกษาวิจัยเชิงปฏิบติัการแบบมีส่วน
ร่วม (Participatory Action Research) 4 ขั้นตอน (PAOR) 
และเทคนิคกระบวนการมีส่วนร่วม (Appreciation 
Influence Control Technique : A-I-C)  กลยุทธ์ ท่ี ใช้ใน
การพฒันา ประกอบดว้ยการประชุมเชิงปฏิบติัการแบบมี
ส่วนร่วม การสัมภาษณ์ และการสนทนากลุ่ม  สามารถ
อภิปรายผลการศึกษาไดต้ามประเดน็ ดงัน้ี 
  1. ดา้นความรู้เก่ียวกบัสารเคมีก าจดัศตัรูพืช 

 การประเมินความรู้เก่ียวกับการใช้สารเคมี
ก าจดัศตัรูพืช ของกลุ่มตวัอยา่งท่ีเขา้ร่วมโครงการ  พบวา่ 
หลงัการพฒันามีคะแนนความแตกต่างอย่างมีนัยส าคญั
ทางสถิติ (p-value < 0.001)  สรุปไดว้า่  การอบรมความรู้
เ ก่ียวกับการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชท่ีถูกต้องและ
ปลอดภยั ท าให้เกษตรกรกลุ่มเส่ียงท่ีเขา้ร่วมโครงการมี
ความรู้เพ่ิมข้ึน   จากผลการศึกษาน้ี   ไม่สอดคลอ้งกบั ณฐ
มน ภูพวก (2560)(2)  ศึกษาการพฒันารูปแบบการลด ละ 
เลิกการใช้สารเคมีก าจัดศตัรูพืชในเกษตรกรบ้านแดง
หมอ้ ต าบลแดงหมอ้ อ าเภอเข่ืองใน จงัหวดัอุบลราชธานี  

พบว่า การประเมินผลกลุ่มตวัอย่างมีคะแนนเฉล่ียของ
ความรู้การใชส้ารเคมีก าจดัศตัรูพืชก่อนและหลงัเขา้ร่วม
โครงการไม่มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติ 
(P-Value 0.05)  สอดคลอ้งกบัการศึกษาของ พงษศ์กัด์ิ 
อ้นมอย และพีรญา อ้ึงอุดรภักดี (2559)(3) การพัฒนา
รูปแบบการป้องกนัผลกระทบทางสุขภาพจากสารเคมี
ก าจัดศตัรูพืชในการปลูก หอมแดงโดยการมีส่วนร่วม
ของชุมชนท่ีสอดคลอ้งกบับริบทและวิถีชีวิตของชุมชน: 
กรณีศึกษา ต าบลชยัจุมพล อ าเภอลบัแล จงัหวดัอุตรดิตถ์  
พบว่า คะแนนเฉล่ียความรู้ของเกษตรกรผูป้ลูกหอมแดง 
หลงัการไดรั้บความรู้ เพ่ิมข้ึนอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติ ท่ี
ระดบั 0.05 สอดคลอ้งกบัการศึกษาของสุเพญ็ศรี เบา้ทอง 
(2555)  ศึกษาการส่งเสริมให้ความรู้แก่เกษตรกร  มี
ความส าคญัอย่างยิ่งท่ีจะน าไปสู่การปฏิบติัท่ีถูกตอ้งใน
ระยะยาวเร่ืองพฤติกรรมการใชส้ารเคมีป้องกนัและก าจดั
ศตัรูพืชของเกษตรกรท่ีเพาะปลูกมะเขือเทศ   บา้นลาดนา
เพียง  ต าบลสาวะถี  อ  าเภอเมือง  จงัหวดัขอนแก่น  พบวา่ 
หลังเกษตรกรได้รับการส่งเสริมความรู้ พบค่าความ
แตกต่างอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติ p-value<0.001 
  2. ดา้นการปฏิบติัเพ่ือป้องกนัอนัตรายจากการ
ใชส้ารเคมีก าจดัศตัรูพืช 
  การปฏิบติัตวัเพ่ือป้องกนัอนัตรายจากการใช้
สารเคมีก าจดัศตัรูพืชของประชากรกลุ่มตวัอย่าง  พบว่า 
หลงัการพฒันา มีความแตกต่างกนัอย่างมีนัยส าคญัทาง
สถิติ (p-value<0.001)  มีผลท าให้เกษตรกรกลุ่มเส่ียงมี
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การปฏิบติัท่ีถูกตอ้งเพ่ิมข้ึน จากผลการศึกษาน้ีสอดคลอ้ง
กบั ณฐมน ภูพวก (2560)(2)  ศึกษาการพฒันารูปแบบการ
ลด ละ เลิกการใชส้ารเคมีก าจดัศตัรูพืชในเกษตรกรบา้น
แดงหม้อ  ต าบลแดงหม้อ  อ า เภอเ ข่ืองใน จังหวัด
อุบลราชธานี  พบว่า ค่าคะแนนเฉล่ียของพฤติกรรมและ
ทศันคติต่อการใชส้ารเคมีก าจดัศตัรูพืชก่อนและหลงัเขา้
ร่วมโครงการมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติ (P-Value 0.05)   สอดคล้องกับการศึกษาของ 
Fadya Orozco (2011)  การจัดกิจกรรมส่งเสริมสุขภาพ
โดยการมีส่วนร่วมของประชาชน ส่งผลท่ีดีต่อการลดการ
ใชส้ารเคมีทางการเกษตร ผูน้ าชุมชน และความเขม้ขน้ใน
การแทรกแซงน าไปสู่การเปล่ียนแปลงความรู้ และการ
ปฏิบติัเก่ียวกบัสารก าจัดศตัรูพืชของผูจ้ัดการครัวเรือน
และการลดการใช้สารก าจัดศัตรูพืชท่ีเป็นอันตรายใน
ฟาร์ม (มีนยัส าคญั, p <0.05)  สอดคลอ้งกบัการศึกษาของ
พงษ์ศกัด์ิ อน้มอยและพีรญา อ้ึงอุดรภกัดี (2559)(3) การ
พฒันารูปแบบการป้องกันผลกระทบทางสุขภาพจาก
สารเคมีก าจดัศตัรูพืชในการปลูก หอมแดงโดยการมีส่วน
ร่วมของชุมชนท่ีสอดคล้องกับบริบทและวิถีชีวิตของ
ชุมชน   :กรณีศึกษาต าบลชยัจุมพล    อ  าเภอ 
ลบัแล  จงัหวดัอุตรดิตถ์  พบว่า คะแนนเฉล่ียพฤติกรรม
กลุ่มตัวอย่างหลังการได้รับความรู้  เ พ่ิม ข้ึนอย่างมี
นยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 
  3. ดา้นผลการตรวจคดักรองระดบัเอนไซม์
โคลีนเอสเตอเรสดว้ยกระดาษทดสอบพิเศษ 
   ผลการตรวจคัดกรองระดับเอนไซม์โคลีน
เอสเตอเรสดว้ยกระดาษทดสอบพิเศษ  ก่อนไดรั้บการ
อบรมและร่วมกิจกรรมมีผลการตรวจพบ  ระดบัเอนไซม์
โคลีนเอสเตอเรส “มีความเส่ียง”และ“ไม่ปลอดภยั” ร้อย
ละ 100 และ หลังการพฒันาพบระดับเอนไซม์โคลีน
เอสเตอเรส“มีความเส่ียง”และ“ไม่ปลอดภัย” ร้อยละ 
45.17  สอดคลอ้งกบัการศึกษาของ ณฐมน ภูพวก (2560)  
ศึกษาการพฒันารูปแบบการลด ละ เลิกการใช้สารเคมี
ก าจดัศตัรูพืชในเกษตรกรบา้นแดงหมอ้ ต าบลแดงหมอ้ 

อ  า เภอ เ ข่ืองใน จังหวัด อุบลราชธานี  พบว่า  ก่อน
ด าเนินงานโครงการกลุ่มตวัอยา่งมีระดบัเอนไซม์โคลีน
เอสเตอเรสในเลือดสูงในระดับมีความเส่ียงและไม่
ปลอดภยั ร้อยละ 58.2  และหลงัด าเนินงานโครงการกลุ่ม
ตวัอยา่งมีระดบัเอนไซม์โคลีนเอสเตอเรสในเลือดสูงใน
ระดับมีความเ ส่ียงและไม่ปลอดภัย  ร้อยละ 24 .2  
สอดคลอ้งกบัการศึกษาของ พงษศ์กัด์ิ อน้มอย และพีรญา 
อ้ึงอุดรภักดี (2559)(3.) การพฒันารูปแบบการป้องกัน
ผลกระทบทางสุขภาพจากสารเคมีก าจดัศตัรูพืชในการ
ปลูก หอมแดงโดยการมีส่วนร่วมของชุมชนท่ีสอดคลอ้ง
กับบริบทและวิถีชีวิตของชุมชน: กรณีศึกษา ต าบลชัย
จุมพล อ าเภอลบัแล จงัหวดัอุตรดิตถ์  พบว่า หลงัการให้
ความรู้ มีระดับสารเคมีในเลือดโดยกระดาษทดสอบ
พิเศษ ปลอดภยัเพ่ิมข้ึน ร้อยละ 40.0 
  4. ดา้นการมีส่วนร่วมของภาคีเครือข่ายและผู ้
มีส่วนไดส่้วนเสีย  

  การจัดการปัญหาสารเคมีก าจัดศตัรูพืช  จะ
เกิดความยัง่ยืนตอ้งไดรั้บการร่วมมือจากภาคีเครือข่าย
และชุมชนท่ีรับผดิชอบหนา้ท่ีตามบริบทและบทบาทของ
แต่ละหน่วยงาน การมีนโยบายหรือมาตรการหลกัในการ
จดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืช เพ่ือใชเ้ป็นมาตรการ
หลกัท่ีทุกภาคส่วนร่วมมือกนัปฏิบติัตาม สอดคลอ้งกบั
การศึกษาของ จนัทร์ฉาย ทองเพญ็ และคณะ. (2561) (1). 

รูปแบบการดูแลสุขภาพเกษตรกรท่ีใช้สารเคมีก าจัด
ศัตรูพืชในภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง พบว่า 
รูปแบบการดูแลสุขภาพของเกษตรกรท่ีใชส้ารเคมีก าจดั
ศตัรูพืช มี  4  องคป์ระกอบ    คือ  1.  ด าเนินการหลกัโดย
หน่วยงานภาครัฐร่วมกับภาคีเครือข่ายทุกภาคส่วน 2. 
สร้างนโยบายในการจัดการสารเคมีทางการเกษตร 3. 
หากเจ็บป่วยดว้ยสารเคมีก าจดัศตัรูพืชมีหน่วยงานหลกั
ใหก้ารดูแลประชาชน 4.หน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งก าหนดเป็น
นโยบาย  และประชาชนรับความ รู้อย่าง ต่อ เ น่ือง  
สอดคลอ้งกบัการศึกษาของ สมศกัด์ิ ยบุลพนัธ์ และคณะ 
(2561)(4)  ศึกษารูปแบบการพฒันากลไกการขบัเคล่ือน
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ระบบสุขภาพภาคประชาสังคมเพ่ือแกไ้ขปัญหาสารเคมี
การเกษตร อ าเภอสุวรรณคูหา  จังหวดัหนองบัวล าภู   
พบว่า รูปแบบการพัฒนากลไกการขับเคล่ือนระบบ
สุขภาพภาคประชาสังคมเพ่ือแก้ไขปัญหาสารเคมี
การเกษตร เป็นรูปแบบการพฒันากลไกการขบัเคล่ือน
ระบบสุขภาพภาคประชาสังคมเพ่ือแกไ้ขปัญหาสารเคมี
การเกษตร แบบมีส่วนร่วม โดยมีการก าหนดเจา้ภาพใน
การเช่ือมประสานบูรณาการ ให้องคก์รต่างๆรับบทบาท
หน้า ท่ี  ภาระงานท่ี เ ก่ียวกับการลดการใช้สาร เคมี
การเกษตร และยงัคน้พบ รูปแบบการก าหนดผูรั้บผดิชอบ
หลกัในการขบัเคล่ือนระบบงานแบบบูรณาการทุกภาค
ส่วนสอดคลอ้งกบัการศึกษาของ ณรงค์ฤทธ์ิ จันทร์นา
หวา้ และคณะ (2561)  ศึกษากระบวนการพฒันาและ
ขบัเคล่ือนธรรมนูญสุขภาพประเดน็สารเคมีเกษตร ต าบล
นาดี อ  าเภอสุวรรณคูหา จงัหวดัหนองบวัล าภู  พบว่า 1) 
การขบัเคล่ือนธรรมนูญสุขภาพต าบลนาดีประเด็นการใช้
สารเคมีการเกษตรพบว่าการมีส่วนร่วมของเกษตรกรใน
การด าเนินการตามกติกาท่ีตั้งไวเ้ป็นเร่ืองส าคญัคือการมี
ส่วนร่วมคิด ร่วมรับทราบขอ้มูล ร่วมวางแผน  ร่วมออก
กติกา ร่วมกนับอกต่อ การพฒันาอย่างต่อเน่ืองจึงจะเกิด
เอกภาพของชุมชนในกติกาการใช้สารเคมีร่วมกนั   2) 
การร่วมเ รียนรู้ เพื่อ เ ป็นผู ้น าการ เป ล่ียนแปลงเพื่ อ
ขบัเคล่ือนงานไปสู่ความส าเร็จ   

 

ข้อเสนอแนะ 
 ข้อเสนอแนะในการน าไปใช้ 
 1. การวิจยัน้ีสามารถปรับใชใ้นพ้ืนท่ีท่ีมีประเด็น
ปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืชปนเป้ือนได ้สามารถใชเ้ป็น
แนวทางในการจดัการปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืชได ้  
 2. การวิจัยน้ีเป็นการวิจัยเชิงปฏิบัติการแบบมี
ส่วนร่วม เป็นกระบวนการท่ีก่อใหเ้กิดการพฒันาโดยการ
มีส่วนร่วมกับบุคคลท่ี เ ก่ียวข้อง  เ พ่ือค้นหาปัญหา 
วิเคราะห์ปัญหา และหาแนวทางในการแก้ไขปัญหา 
สามารถน าแนวทางและกระบวนการไปประยุกต์ใช้
เก่ียวกบัปัญหาดา้นสาธารณสุขอ่ืน ๆ ได ้

 3. การด าเนินงานวิจัยพฒันารูปแบบการจัดการ
ปัญหาสารเคมีก าจดัศตัรูพืชปนเป้ือนในผกั ผลไม ้และ
ผลิตภณัฑท์างการเกษตร อยา่งย ัง่ยนื ด าเนินการไดส้ าเร็จ 
เกิดจากการมีส่วนร่วมของชุมชนและภาคีเครือข่ายท่ีให้
ความส าคญัในการมีส่วนร่วมทุกกระบวนการ 

ข้อเสนอแนะ 

 1. ควรน ากระบวนการ ความรู้ และกิจกรรมการ
จัดการปัญหาสารเคมีก าจัดศัตรูพืช น าลงสู่การปฏิบัติ
ให้กบัเยาวชน และนักเรียนในพ้ืนท่ี เพ่ือปลูกฝังให้เกิด
การเรียนรู้และการพฒันาท่ียงัยนืต่อไป 
 2. การวิจัยคร้ังต่อไปควรท าการศึกษาในพ้ืนท่ี 
นอกหมู่บ้านต้นแบบการจัดการปัญหาสารเคมีก าจัด
ศตัรูพืช  เพ่ือเปรียบเทียบการรับรู้ในหมู่บา้นนอกพ้ืนท่ี
ตน้แบบ 
 

 
กติติกรรมประกาศ 
 ขอขอบพระคุณท่านศาสตราจารย ์ดร.กนกวรรณ 
จารุก าจร  และคณาจารย์ทุกท่าน ท่ีได้ให้ค  าปรึกษา 
แนะน าความรู้ ช้ีประเด็น แนวคิดและหลกัการต่าง ๆ อนั
เป็นประโยชน์ส่งผลให้การศึกษาวิทยานิพนธ์คร้ังน้ีเสร็จ
สมบูรณ์  ขอบพระคุณนายแพทย์สาธารณสุขจังหวดั
ขอนแก่นและท่านนายอ าเภอหนองนาค า ท่ีให้การ
สนับสนุนและส่ ง เส ริมการ ศึกษา   ขอบพระ คุณ
ผู ้เ ช่ียวชาญทั้ ง  5  ท่าน  ท่ีได้กรุณาตรวจสอบแบบ
สัมภาษณ์ในการศึกษาคร้ังน้ีให้มีความถูกตอ้ง ครบถว้น 
และสมบูร ณ์   จนใช้ในการ ศึกษาได้   เ จ้ าหน้า ท่ี
สาธารณสุขเครือข่ายบริการสุขภาพอ าเภอหนองนาค า ท่ี
สนับสนุนช่วยเหลือในการศึกษาคร้ังน้ี เ ป็นอย่างดี   
ขอขอบคุณคณะกรรมการพัฒนาคุณภาพชีวิตระดับ
อ าเภอ(พชอ.) อ  าเภอหนองนาค า  สนบัสนุนงบประมาณ 
และขอขอบคุณทุกท่านท่ีมีส่วนเก่ียวข้องซ่ึงไม่ได้เอ่ย
นามไว ้ณ ท่ีน้ีดว้ย 
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