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บทคัดย่อ 
 การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค์ 1) เพื่อปรับเทียบคะแนนสอบภาษาอังกฤษระหว่างคะแนน SEPT และคะแนน 
TOEIC ด้วยวิธีอิควิเปอร์เซ็นไตล์ วิธีเชิงเส้นตรง และวิธีสมการถดถอย และ 2) เพื่อเปรียบเทียบคุณภาพของวิธีปรับเทียบ
ระหว่าง 3 วิธี ดังกล่าว กลุ่มเป้าหมายในการวิจัยครั้งนี้เป็นนักศึกษาระดับปริญญาตรี หลักสูตรบริหารธุรกิจบัณฑิต            
สาขาการจัดการโรงแรม วิทยาลัยนานาชาติ มหาวิทยาลัยศิลปากร จ านวน 40 คน เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยคือ                 
แบบสอบSilpakorn English Proficiency Test (SEPT) และแบบสอบ Test of English for International 
Communication (TOEIC) ผลการวิจัยสรุปได้ดังนี้ 
 1. ผลการปรับเทียบด้วยวิธีอิควิเปอร์เซ็นไทล์ วิธีเชิงเส้นตรง และวิธีสมการถดถอย 
  1.1 ผลการปรับเทียบด้วยวิธีอิควิเปอร์เซ็นไทล์ พบว่า ต าแหน่งเปอร์เซ็นไทล์ที่ 25 คะแนน SEPT เท่ากับ 
54.75 ปรับเทียบคะแนน TOEIC เท่ากับ 527.50 ต าแหน่งเปอร์เซ็นไทล์ที่ 50 คะแนน SEPT เท่ากับ 62.00 ปรับเทียบ
คะแนน TOEIC เท่ากับ 667.50 และต าแหน่งเปอร์เซ็นไทล์ที่ 75 คะแนน SEPT เท่ากับ 72.50 ปรับเทียบคะแนน TOEIC 
เท่ากบั 766.25 ตามล าดับ 
  1.2 ผลการปรับเทียบด้วยวิธีเชิงเส้นตรง พบว่า การสร้างสมการแปลงคะแนนจากคะแนน SEPT ไปยัง
คะแนน TOEIC มีค่าคงที่ (constant) เท่ากับ -176.976 และค่าความชัน (slope) เท่ากับ 13.08 ได้สมการเส้นตรงดังนี้ 
คะแนน TOEIC = -176.976 +13.08SEPT 
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  1.3 ผลการปรับเทียบด้วยวิธีสมการถดถอย คะแนน SEPT สามารถน ามาปรับเทียบคะแนน TOEIC ได้
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยมีค่าคงที่ (constant) เท่ากับ - 1.185 และความชัน (slope) เท่ากับ 10.336 
ได้สมการเส้นตรงดังนี้ คะแนน TOEIC = -1.185+10.336SEPT 
 2. ผลการเปรียบเทียบคุณภาพของวิธีปรับเทียบ 
  2.1 ผลการวิเคราะห์ความคลาดเคลื่อนของการปรับเทียบ พบว่า ทั้ง 3 วิธีมีค่าเฉลี่ยของความ
คลาดเคลื่อนไม่แตกต่างกัน 
  2.2 ความเพียงพอของการปรับเทียบโดยพิจารณาจากสัมประสิทธิ์การท านาย (R2) พบว่า คะแนนจาก 
SEPT ที่ปรับเทียบด้วยวิธีเชิงเส้นตรง วิธีสมการถดถอย และวิธีอิควิเปอร์เซ็นไทล์สามารถท านายค่าคะแนน TOEIC ได้
ร้อยละ 62.6, 62.4 และ 60.2 ตามล าดับ โดยทั้ง 3 วิธีมีประสิทธิภาพในการท านายไม่แตกต่างกัน 
 
ค าส าคัญ: การปรับเทียบคะแนน, วิธีอิควิเปอร์เซ็นไตล์, วิธีเชิงเส้นตรง, วิธีสมการถดถอย 
 
Abstract 
 The purposes of this research were 1) to equating English scores between SEPT and TOEIC 
among equipercentile, linear and regression methods and 2) to comparison of quality of equating 
methods between equipercentile, linear and regression methods. Using the sample of 40 students 
from bachelor of business administration in hotel management, Silpakorn university international 
college. The research instruments were Silpakorn English Proficiency Test (SEPT) and Test of English 
for International Communication (TOEIC). The results of research were as follows: 
 1. The result of equating between equipercentile, linear and regression methods 
  1.1 The result of equating with equipercentile method were found  that the scores of 
SEPT and TOEIC at the 25th percentile equal to 54.75 and 527.50, the 50th percentile equal to 62.00 
and 667.50, and the 75th percentile equal to 72.50 and 766.25, respectively. 
  1.2 The constant and slope of the equation of equating score from SEPT to TOEIC with 
linear method were -176.976 and 13.08, respectively. The linear equation is TOEIC =-176.976 
+13.08SEPT. 
  1.3 The result of equating with regression method was found that the score from TOEIC 
was equated by SEPT at the significant level .05. The constant and slope of the were -1.185 and 10.336, 
respectively. The linear equation is TOEIC = -176.976 +13.08SEPT. 
 2. The comparison of quality of equating 
  2.1 The error of equating between three equating methods was not different. 
  2.2 The adequacy of equating models were considered with coefficient of prediction. 
The score from TOEIC were equated by SEPT with equipercentile, linear and regression methods equal to 
62.6, 62.4 and 60.2, respectively. The efficiency of equating was not different. 
Key word: score equating, equipercentile method, linear method, regression method 
 



ฉบับภาษาไทย  สาขามนุษยศาสตร์  สังคมศาสตร์  และศิลปะ 

ปีที่ 10  ฉบบัที่ 2 เดือนพฤษภาคม – สิงหาคม 2560 

Veridian E-Journal, Silpakorn University 

ISSN 1906 - 3431 

 
 

2446  

 

บทน า 
 ภาษาอังกฤษเป็นภาษาสากลในการสื่อสารระดับนานาชาติ ด้วยความส าคัญของการสื่อสารด้วยภาษาอังกฤษ
คณะกรรมการการอุดมศึกษาได้ประกาศ นโยบายการยกระดับมาตรฐานภาษาอังกฤษในสถาบันอุดมศึกษา โดย 1 ใน
นโยบาย 5ข้อคือ “ให้สถาบันอุดมศึกษาพิจารณาจัดให้นิสิตนักศึกษาทุกคน ทดสอบความรู้ภาษาอังกฤษตามแบบทดสอบ
มาตรฐานระดับอุดมศึกษาที่สถาบันสร้างขึ้น หรือที่เห็นสมควรจะน ามาใช้วัดประสิทธิภาพทางภาษาอังกฤษ (English 
proficiency) โดยสามารถเทียบเคียงผลกับ Common European Framework of Reference for Languages 
(CEFR) หรือมาตรฐานอ่ืน เพื่อใหท้ราบระดับความสามารถของนิสิตนักศึกษาแต่ละคน แลสถาบันอุดมศึกษาอาจพิจารณา
น าผลการทดสอบความรู้ทางภาษาอังกฤษบันทึกในใบรับรองผลการศึกษาหรือจัดท าเป็นประกาศนียบัตร โดยเริ่มตั้งแต่ปี
การศึกษา 2559 เป็นต้นไป” โดยมีการก าหนดให้ด าเนินการในทุกระดับและทุกหลักสูตร (ส านักงานคณะกรรมการการ
อุดมศึกษา, 2559) 
 จากนโยบายดังกล่าวข้างต้นท าให้สถาบันอุดมศึกษาแต่ละแห่งเร่งพัฒนาแบบสอบภาษาอังกฤษให้เป็นไปตาม
มาตรฐานของ CEFR อย่างไรก็ดี มหาวิทยาลัยศิลปากรได้มีการพัฒนาแบบสอบภาษาอังกฤษทีเ่รียกว่า Silpakorn English 
Proficiency Test (SEPT) เปนแบบทดสอบที่บัณฑิตวิทยาลัยรวมกับคณาจารยของมหาวิทยาลัยศิลปากรพัฒนาขึ้น ส าหรับ
ใช้ทดสอบความรูความสามารถทางภาษาอังกฤษของนักศึกษา และผูที่สนใจเขาศึกษาตอในระดับปริญญาโทและปริญญา
เอก ของมหาวิทยาลัยศิลปากร ประกอบด้วย การวัดความรูความสามารถทางภาษาอังกฤษ ดานการฟง การอานและการ
เขียน และเพื่อให้เป็นไปตามนโยบายของรัฐในการก าหนดให้มีการทดสอบความรู้ภาษาอังกฤษของนิสิตและนักศึกษา 
ด้วยเหตุนี้ มหาวิทยาลัยศิลปากรจึงต้องการน าแบบสอบ SEPT มาใช้ในการด าเนินการดังกล่าว แต่อย่างไรก็ตาม ถึงแม้
แบบสอบ SEPT จะได้รับการพัฒนาจากคณาจารย์ที่มีความเช่ียวชาญทางด้านภาษาอังกฤษ แต่ยังไม่ได้มีการเทียบเคียง
กับมาตรฐาน CEFR ด้วยเหตุนี้ ผู้วิจัยจึงมีความสนใจในการน าคะแนนท่ีได้จากแบบสอบ SEPT มาปรับเทียบกับคะแนนที่
ได้จากแบบสอบ Test of English for International Communication (TOEIC) ซึ่งเป็นแบบสอบตามมาตรฐานของ 
CEFR 
 ทั้งนี้ ในปัจจุบันมีแนวคิดในการปรับเทียบคะแนนระหว่างแบบสอบทั้งรูปแบบการปรับเทียบโดยใช้ทฤษฏี
ดั้งเดิม (classical model of equating) และรูปแบบการปรับเทียบโดยใช้ทฤษฏีการตอบสนองข้อสอบ (equating 
through item response theory) ส าหรับในการวิจัยครั้งนี้ผู้วิจัยมีความสนใจน าเอาวิธีการปรับเทียบคะแนนตาม
รูปแบบการปรับเทียบโดยใช้ทฤษฏีดั้งเดิม ซึ่งเป็นแนวคิดท่ีสนใจคะแนนที่สังเกตได้ ซึ่งประกอบด้วยคะแนนจากสองส่วน
คือ คะแนนจริงและความคลาดเคลื่อน และเป็นวิธีที่มีข้อดี  คือ เป็นการใช้การค านวณทางคณิตศาสตร์เพื่อแสดง
ความสัมพันธ์และง่ายต่อการท าความเข้าใจ ประกอบกับเป็นวิธีที่สามารถใช้กลุ่มตัวอย่างขนาดเล็กได้เมื่อเปรียบเทียบกับ
ทฤษฏีการตอบสนองข้อสอบ (Ryan & Brockmann, 2011) ดังนั้น ในการวิจัยครั้งนี้ผู้วิจัยจึงน าวิธีการปรับเทียบคะแนน
ตามทฤษฏีดั้งเดิม จ านวน 3 วิธี ได้แก่ วิธีอิควิเปอร์เซ็นไตล์ (equipercentile equating), วิธีเชิงเส้นตรง (linear 
equating) และวิธีสมการถดถอย มาใช้ในการปรับเทียบคะแนนสอบภาษาอังกฤษระหว่างคะแนน SEPT และคะแนน 
TOEIC พร้อมเปรียบเทียบคุณภาพของวิธีปรับเทียบทั้ง 3 วิธี ซึ่งจะท าให้ได้สารสนเทศในการเทียบเคียงคะแนนระหว่าง
คะแนนสอบภาษาอังกฤษระหว่างคะแนน SEPT และคะแนน TOEIC รวมถึงท าให้ทราบว่าวิธีการปรับเทียบวิธีการใดที่มี
คุณภาพเหมาะน ามาใช้ในการปรับเทียบคะแนนดังกล่าว 
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วัตถุประสงค์ของการวิจัย 
 1. เพื่อปรับเทียบคะแนนสอบภาษาอังกฤษระหว่างคะแนน SEPT และคะแนน TOEIC ด้วยวิธีอิควิเปอร์เซ็น
ไตล์ วิธีเชิงเส้นตรง และวิธีสมการถดถอย  
 2. เพื่อเปรียบเทียบคุณภาพของวิธีปรับเทียบระหว่างวิธีอิควิเปอร์เซ็นไตล์วิธีเชิงเส้นตรงและวิธีสมการ
ถดถอย 
 
วิธีด าเนินการวิจัย 
 กลุ่มเป้าหมาย 
 กลุ่มเป้าหมายในการวิจัยครั้งนี้เป็นนักศึกษาระดับปริญญาตรี หลักสูตรบริหารธุรกิจบัณฑิต สาขาการจัดการ
โรงแรม  วิทยาลัยนานาชาติ มหาวิทยาลัยศิลปากร ที่ยินดีให้ความร่วมมือในการเข้าร่วมการทดสอบจ านวน 40 คน 
 เคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจัย 
 เครื่องมือท่ีใช้ในการวิจัยเป็นแบบสอบภาษาอังกฤษจ านวน 2 ฉบับ ซึ่งเป็นแบบสอบมาตรฐาน มีรายละเอียด
ดังนี ้
  1. แบบสอบ SEPT หรือ Silpakorn English Proficiency Test คือการทดสอบความรูความสามารถทาง
ภาษาอังกฤษของนักศึกษา และผูที่สนใจเขาศึกษาตอในระดับปริญญาโทและปริญญาเอก ของมหาวิทยาลัยศิลปากร เปนแบ
บทดสอบที่บัณฑิตวิทยาลัยรวมกับคณาจารยของมหาวิทยาลัยศิลปากร จัดท าขึ้นเพื่อวัดความรู ความสามารถทาง
ภาษาอังกฤษ ซึ่งวัดทักษะทางดานการฟง จ านวน 30 ข้อ การอาน จ านวน 40 ข้อ และการเขียน จ านวน 30 ข้อ รวมมี
ข้อสอบทั้งสิ้นจ านวน 100 ข้อ เป็นแบบเลือกตอบ (multiple choice) คะแนนเต็ม 100 คะแนน รวมเวลาในการทดสอบ 2 
ช่ัวโมง 30 นาท ี
  2. แบบสอบ TOEIC หรือ Test of English for International Communication จัดท าขึ้นโดย 
Educational Testing Service (ETS) เป็นการสอบวัดระดับความรู้ภาษาอังกฤษส าหรับผู้ต้องการสมัครท างาน ด้วย
ข้อสอบมาตรฐานระดับสากลในการวัดทักษะภาษาอังกฤษส าหรับธุรกิจ ปัจจุบันในประเทศไทยมีการจัดสอบ TOEIC               
ที่เรียกว่า Redesigned TOEIC แบ่งการสอบเป็น 2 ส่วน คือ การฟัง (listening comprehension) มี 100 ข้อ ช่วงคะแนน              
5-495 คะแนน เวลาในการสอบฟัง 45 นาที และการอ่าน (reading comprehension) มี 100 ข้อ ช่วงคะแนน 5-495 
คะแนน เวลาในการสอบอ่าน เวลา 75 นาท ีรวมเวลาในการทดสอบสอบ 2 ช่ัวโมง คะแนนเต็ม 990 คะแนน 
 การเก็บรวบรวมข้อมูล 
 ในการวิจัยครั้งนี้ผู้วิจัยได้ออกแบบการเก็บรวบรวมข้อมูลเพื่อการปรับเทียบคะแนน รูปแบบผู้สอบกลุ่มเดียวท่ี
ไม่ได้รับการจัดสมดลุ (single-group uncounterbalanced design) เป็นวิธีการทีใ่ช้ผู้สอบกลุ่มเดียวท าหน้าท่ีเป็นผู้สอบ
ร่วม กล่าวคือ ผู้สอบคนเดียวกันท าแบบสอบทั้ง 2 ฉบับ หรือที่เรียกอีกช่ือหนึ่งว่า  the single group design (ศิริชัย 
กาญจนวาสี, 2550; Dorans, Moses & Eignor, 2010)  
 สถิติที่ใช้ในการวิจัย 
 การปรับเทียบโดยใช้ทฤษฏีดั้งเดิม (classical models of equating) ในการวิจัยครั้งนี้ผู้วิจัยได้ใช้วิธีการ
ปรับเทียบจ านวน 3 วิธี ได้แก่ วิธีอิควิเปอร์เซ็นไตล์ วิธีเชิงเส้นตรง และวิธีสมการถดถอย (ศิริชัย กาญจนวาสี, 2550) มี
รายละเอียดดังนี้ 
 1. การปรับเทียบด้วยวิธีอิควิเปอร์เซ็นไทล์ (equipercentile equating) เป็นการน าคะแนนที่ได้จากแบบ
สอบ SEPT และ แบบสอบ TOEIC ที่มีต าแหน่งเปอร์เซ็นไทล์เดียวกันจะถือเป็นคะแนนท่ีสมมูลกัน 
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เมื่อ     
 =      

 

โดย     
 = คะแนนจากแบบสอบ SEPT ตรงกับต าแหน่งเปอร์เซ็นไทล์ที่ k 

     
  = คะแนนจากแบบสอบ TOEIC ตรงกับต าแหน่งเปอร์เซ็นไทล์ที่ k 

โดยมีสูตรในการค านวณต าแหน่งเปอร์เซ็นไทล์ ดังน้ี 

    
    [

  
   

   

 
]     

 
เมื่อ Lo = คะแนนขีดจ ากัดล่างที่แท้จริงของคะแนนในช้ันเปอร์เซ็นไทล์ที่ k 
 N = จ านวนสมาชิกในกลุ่มตัวอย่าง 
 F = ความถี่ของคะแนนในช้ันเปอร์เซ็นไทล์ที่ k 
 Fb = ความถี่สะสมก่อนถึงคะแนนในช้ันเปอร์เซ็นไทล์ที่ k 
 c = อัตราภาคช้ัน 

2.2 การปรบัเทียบด้วยวิธีเชิงเส้นตรง (linear equating) 
เป็นการน าคะแนนที่ได้จากแบบสอบ SEPT และ แบบสอบ TOEIC มาปรับเป็นคะแนนมาตรฐาน 

(standard score) โดยจะถือว่าเป็นคะแนนที่สมมูลกัน เมื่อแต่ละฉบับมีคะแนนมาตรฐานเท่ากัน 
 

เมื่อ    
 =     

 

โดย    
 = คะแนนจากแบบสอบ SEPT ตรงกับต าแหน่งคะแนนมาตรฐานท่ี k 

   
 = คะแนนจากแบบสอบ TOEIC ตรงกับต าแหน่งคะแนนมาตรฐานท่ี k 

 ผู้วิจัยด าเนินการค านวณค่าคงท่ี (constant) และค่าความชัน (slope) ของสมการเส้นตรงเพื่อแปลงคะแนน
จากแบบสอบ SEPT และแบบสอบ TOEIC ให้อยู่ในสเกลเดียวกัน จากนั้นแทนค่าลงในสมการ และสร้างตารางคะแนน
สมมูลของ SEPT และ TOEIC โดยก าหนดให้ SEPT เป็นหลักแล้วเทียบไปหา TOEIC โดยสามารถเขียนสมการส าหรับ
แปลงคะแนนได้ ดังนี้ 

                  
 

เมื่อ       = คะแนนแปลงของ SEPT ที่มีความสมมูลกับ TOEIC 
     = ความชัน (slope) สัดส่วนของส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของคะแนน TOEIC 

กับส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของคะแนน SEPT = 
  

  
 

     = ค่าคงท่ี (constant) =  ̅      ̅ 
 

  2.3 การปรับเทียบด้วยวิธีสมการถดถอย (regression method) 
  เป็นการปรับเทียบคะแนนโดยให้การสร้างสมการท านาย โดยในที่นี้ก าหนดให้คะแนน TOEIC ได้จาก
คะแนนท่ีท านายได้จากคะแนน SEPT สามารถเขยีนสมการท านายได้ดังนี้ 
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เมื่อ       = คะแนนแปลงของ SEPT ที่มีความสมมูลกับ TOEIC 
     = ความชัน (slope)  =    

  

  
 

     = ค่าคงท่ี (constant) =  ̅      ̅ 
 

 3. การเปรียบเทียบคุณภาพของวิธีปรับเทียบ ในการวิจัยครั้งนี้ผู้วิจัยเปรียบเทียบคุณภาพของวิธีการ
ปรับเทียบใน 2 มิติ มีรายละเอียดดังนี้ (ศิริชัย กาญจนวาสี, 2550) 
  3.1 ความคลาดเคลื่อนของการปรับเทียบ (error of equating) 
  การค านวณความคลาดเคลื่อน (E) ของการปรับเทียบคะแนนของ SEPT บนสเกลของ TOEIC มีสูตรใน
การค านวณดังนี ้

 

    |     
 | 

 
เมื่อ    = ค่าความคลาดเคลื่อนการปรับเทียบของคนท่ี i 
    = คะแนนของคนท่ี i จากแบบสอบ TOEIC 
   

  = คะแนนของคนที่ i จากการปรับเทียบคะแนนแบบสอบ SEPT บนสเกลของแบบ
สอบ TOEIC 

 ผู้วิจัยค านวณค่าความคลาดเคลื่อนในการปรับเทียบจากข้อมูลรายบุคคล จากนั้นท าการเปรียบเทียบความ
คลาดเคลื่อนของวิธีการปรับเทียบท้ัง 3 วิธี ด้วยการวิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว (one-way ANOVA) 
  3.2  ความเพียงพอของการปรับเทียบ (adequacy of equating models) 
  ผู้วิจัยพิจารณาสัมประสิทธิ์การท านาย (coefficient of prediction) ซึ่งเป็นค่าสหสัมพันธ์ก าลังสอง (R2) ซึ่ง
ยิ่งมีค่ามากเท่าใด แสดงว่าคะแนนปรับเทียบ (y*) สามารถท านายค่าคะแนนเกณฑ์ (y) ได้ใกล้เคียงมากเท่านั้น มีสูตรใน
การค านวณดังนี ้

   
 ∑       ∑   ∑   

√[ ∑    ∑   ][ ∑     ∑    ]
 

 
  จากนั้นผู้วิจัยด าเนินการทดสอบความแตกต่างของสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ซึ่งเป็นประสิทธิภาพในการ
ท านายแต่ละวิธีด้วยสถิติทดสอบ t ของ Glass & Hopkins (1984 อ้างถึงใน กนิษฐา แสนแก้ว, 2541) มีสูตรในการ
ค านวณดังนี ้

           √
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เมื่อ r12, r13 = สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ที่ได้จากคะแนน TOEIC ซึ่งได้จากการปรับเทียบแต่ละวิธี 
หรือคะแนนปรับเทียบ (y*) กับคะแนน TOEIC จาการท าแบบสอบ TOEIC หรือ
คะแนนเกณฑ์ (y) 

 r23 = สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ระหว่างจากคะแนน TOEIC ซึ่งได้จากการปรับเทียบแต่ละ
วิธี 

 N = จ านวนกลุ่มตัวอย่าง 
สรุปผลการวิจัย 
 1. ผลการวิเคราะห์ค่าสถิติพื้นฐานของคะแนน SEPT และ คะแนน TOEIC 
 คะแนน SEPT มีค่าเฉลี่ย (M) เท่ากับ 64.08 ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (SD) เท่ากับ 11.98 มีคะแนนสูงสุด
เท่ากับ 88 คะแนน และคะแนนต่ าสุดคือ 37 คะแนน ส าหรับคะแนน TOEIC ค่าเฉลี่ย (M) เท่ากับ 661.13 ส่วนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน (SD) เท่ากับ 156.72 มีคะแนนสูงสุดเท่ากับ 945 คะแนน และคะแนนต่ าสุดคือ 375 คะแนน รายละเอียดดัง
ตารางที่ 1 
ตารางที่ 1 ผลการวิเคราะห์ค่าสถิติพื้นฐานของคะแนน SEPT และ คะแนน TOEIC 
คะแนน n คะแนนเต็ม M SD Range Min Max Sk Ku 
SEPT 40 100 64.08 11.98 51 37.00 88.00 .189 -.536 
TOEIC 40 990 661.13 156.72 570 375.00 945.00 .227 -.897 

 
 2. ผลการปรับเทยีบด้วยวิธีอิควิเปอรเ์ซ็นไทล ์วิธีเชิงเส้นตรง และวิธีสมการถดถอย 
  2.1 การปรับเทียบด้วยวิธีอิควิเปอร์เซ็นไทล์โดยการน าคะแนน SEPT และคะแนน TOEIC มาหาต าแหน่ง
เปอร์เซ็นไทล์ จากน้ันจึงสร้างตารางเปรียบเทียบคะแนน SEPT และคะแนน TOEIC ที่ต าแหน่งเปอร์เซ็นไทล์เดียวกัน ผล
การปรับเทียบด้วยวิธีอิควิเปอร์เซ็นไทล์ พบว่า ต าแหน่งเปอร์เซ็นไทล์ที่ 25 คะแนน SEPT เท่ากับ 54.75 ปรับเทียบ
คะแนน TOEIC เท่ากับ 527.50 ต าแหน่งเปอร์เซ็นไทล์ที่ 50 คะแนน SEPT เท่ากับ 62.00 ปรับเทียบคะแนน TOEIC 
เท่ากับ 667.50 และต าแหน่งเปอร์เซ็นไทล์ที่ 75 คะแนน SEPT เท่ากับ 72.50 ปรับเทียบคะแนน TOEIC เท่ากับ 766.25 
ตามล าดับ ดังแสดงในตารางที่ 2 
ตารางที่ 2 คะแนนสมมูลของการปรับเทียบด้วยวิธีอิควิเปอร์เซ็นไทล์จากคะแนน SEPT ไปสู่คะแนน TOEIC 
PR SEPT TOEIC PR SEPT TOEIC PR SEPT TOEIC PR SEPT TOEIC 
1 41.68 400.35 26 55.14 531.40 51 62.00 669.45 76 73.28 768.20 

2 43.36 425.70 27 55.53 535.30 52 62.00 670.00 77 74.00 771.65 

3 49.00 440.85 28 55.92 539.20 53 62.00 670.00 78 74.00 793.10 

4 49.00 442.80 29 56.00 547.75 54 62.18 670.60 79 74.00 814.55 

5 49.00 444.75 30 56.00 557.50 55 63.35 674.50 80 74.20 826.00 

6 49.34 450.10 31 56.09 566.35 56 64.52 678.40 81 74.59 827.95 

7 49.73 455.95 32 56.48 572.20 57 65.23 681.15 82 74.95 829.90 

8 50.12 460.00 33 56.87 578.05 58 65.62 683.10 83 75.00 835.55 

9 50.51 460.00 34 57.52 583.90 59 66.01 685.10 84 75.00 841.43 
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PR SEPT TOEIC PR SEPT TOEIC PR SEPT TOEIC PR SEPT TOEIC 
10 50.90 460.00 35 58.30 589.75 60 66.40 689.00 85 75.60 847.25 

11 51.00 467.25 36 59.04 595.20 61 66.79 692.90 86 77.16 583.10 

12 51.00 477.00 37 59.43 597.15 62 67.36 696.80 87 78.72 858.95 

13 51.07 485.70 38 59.82 599.10 63 68.14 700.70 88 79.96 874.40 

14 51.46 489.60 39 60.00 600.00 64 68.92 704.60 89 81.13 891.95 

15 51.85 493.50 40 60.00 600.00 65 69.35 710.25 90 82.20 905.00 

16 52.24 498.60 41 60.00 600.00 66 69.74 716.10 91 82.98 905.00 

17 52.63 504.45 42 60.38 609.50 67 70.13 720.65 92 83.76 905.00 

18 53.00 510.10 43 60.77 619.25 68 70.52 722.60 93 84.00 910.40 

19 53.00 512.05 44 61.16 627.40 69 70.91 724.55 94 84.00 918.20 

20 53.00 514.00 45 61.55 633.25 70 71.30 728.00 95 84.05 925.75 

21 53.19 515.95 46 61.94 639.10 71 71.69 731.90 96 84.44 931.60 

22 53.58 517.90 47 62.00 648.25 72 72.00 737.40 97 84.83 937.45 

23 53.97 519.85 48 62.00 658.00 73 72.00 749.10 98 85.66 941.10 

24 54.36 523.60 49 62.00 665.55 74 72.00 760.80 99 86.83 943.05 

25 54.75 527.50 50 62.00 667.50 75 72.50 766.25 100 88.00 945.00 
 
  2.2 ผลการปรับเทียบด้วยวิธีเชิงเส้นตรงด้วยการสร้างสมการแปลงคะแนนจากคะแนน SEPT ไปยัง
คะแนน TOEIC ด้วยการค านวณค่าคงที่ (constant) เท่ากับ -176.976  และค่าความชัน (slope) เท่ากับ 13.08 ได้
สมการเส้นตรงดังนี้ 
  คะแนน TOEIC = -176.976 +13.08SEPT 
  จากผลการด าเนินการปรับเทียบดว้ยวิธีเชิงเส้นตรง ได้คะแนนสมมลูตามตารางที่ 3 
ตารางที่ 3 คะแนนสมมูลของการปรับเทียบด้วยวิธีเชิงเส้นตรงจากคะแนน SEPT ไปสู่คะแนน TOEIC 

SEPT TOEIC SEPT TOEIC SEPT TOEIC SEPT TOEIC 
37 306.98 52 503.18 67 699.38 82 895.58 
38 320.06 53 516.26 68 712.46 83 908.66 
39 333.14 54 529.34 69 725.54 84 921.74 
40 346.22 55 542.42 70 738.62 85 934.82 
41 359.30 56 555.50 71 751.70 86 947.90 
42 372.38 57 568.58 72 764.78 87 960.98 
43 385.46 58 581.66 73 777.86 88 974.06 
44 398.54 59 594.74 74 790.94    
45 411.62 60 607.82 75 804.02    
46 424.70 61 620.90 76 817.10    
47 437.78 62 633.98 77 830.18    
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SEPT TOEIC SEPT TOEIC SEPT TOEIC SEPT TOEIC 
48 450.86 63 647.06 78 843.26    
49 463.94 64 660.14 79 856.34    
50 477.02 65 673.22 80 869.42    
51 490.10 66 686.30 81 882.50     

  2.3 ผลการปรับเทียบด้วยวิธีสมการถดถอยโดยก าหนดให้คะแนน SEPT เป็นตัวแปรอิสระเพื่อท านาย
คะแนน TOEIC ซึ่งเป็นตัวแปรตาม จากผลการวิเคราะห์สมการถดถอยพบว่า คะแนน SEPT สามารถน ามาปรับเทียบ
คะแนน TOEIC ได้อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยมีค่าคงที่ (constant) เท่ากับ -1.185 และค่าความชัน 
(slope) เท่ากับ 10.336 โดยมีค่าสัมประสิทธิ์การท านาย (R2) เท่ากับ 62.40 แสดงว่าคะแนน SEPT สามารถท านาย
คะแนน TOEIC ได้ร้อยละ 62.40 รายละเอียดดังตารางที่ 4 
 
ตารางที่ 4 ผลการวิเคราะห์สมการถดถอย 

ตัวแปร b Std. Error Beta t Sig. 
ค่าคงท่ี -1.185 84.721  -.014 .989 
SEPT 10.336 1.300 .790 7.950 .000 

R2 = 62.40 
 สามารถเขียนเป็นสมการปรับเทียบได้ดังนี้ 
  คะแนน TOEIC = -1.185+10.336SEPT 
 จากผลการด าเนินการปรับเทียบด้วยวิธีสมการถดถอย ได้คะแนนสมมูลตามตารางที่ 5 
ตารางที่ 5 คะแนนสมมูลของการปรับเทียบด้วยวิธีสมการถดถอยจากคะแนน SEPT ไปสู่คะแนน TOEIC 

SEPT TOEIC SEPT TOEIC SEPT TOEIC SEPT TOEIC 
37 381.25 52 536.29 67 691.33 82 846.37 
38 391.58 53 546.62 68 701.66 83 856.70 
39 401.92 54 556.96 69 712.00 84 867.04 
40 412.26 55 567.30 70 722.34 85 877.38 
41 422.59 56 577.63 71 732.67 86 887.71 
42 432.93 57 587.97 72 743.01 87 898.05 
43 443.26 58 598.30 73 753.34 88 908.38 
44 453.60 59 608.64 74 763.68   
45 463.94 60 618.98 75 774.02   
46 474.27 61 629.31 76 784.35   
47 484.61 62 639.65 77 794.69   
48 494.94 63 649.98 78 805.02   
49 505.28 64 660.32 79 815.36   
50 515.62 65 670.66 80 825.70   
51 525.95 66 680.99 81 836.03   
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 3. ผลการเปรียบเทียบคุณภาพของวิธีปรับเทียบ พิจารณาจากการเปรียบเทียบคุณภาพของวิธีการ
ปรับเทียบใน 2 มิติ คือ 1) ความคลาดเคลื่อนของการปรับเทียบ (error of equating) และ 2) ความเพียงพอของการ
ปรับเทียบ (adequacy of equating models) โดยพิจารณาจากสัมประสิทธิ์การท านาย (coefficient of prediction) 
ผลการเปรียบเทียบคุณภาพ มีรายละเอียดดังนี้  
  3.1 ความคลาดเคลื่อนของการปรับเทียบ 
  ผลการวิเคราะห์ความคลาดเคลื่อนของการปรับเทียบ พบว่า การปรับเทียบด้วยวิธีอิควิเปอร์เซ็นไทล์มี
ค่าเฉลี่ยของความคลาดเคลื่อนมาตรฐานสูงที่สุด (M= 75.78, SD= 74.73) รองลงมาคือ การปรับเทียบด้วยวิธีสมการ
ถดถอย (M= 73.39, SD= 60.81) และการปรับเทียบด้วยวิธีเชิงเส้นตรง (M= 73.00, SD= 69.56)  เมื่อเปรียบเทียบ
ความคลาดเลื่อนของวิธีการปรับเทียบทั้ง 3 วิธี ด้วยการวิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว (one-way ANOVA) พบว่า 
ทั้ง 3 วิธีมีค่าเฉลี่ยของความคลาดเคลื่อนไม่แตกต่างกัน รายละเอียดดังตารางที่ 6 
 
ตารางที่ 6 ผลการเปรียบเทียบความคลาดเคลื่อนระหว่างวิธีปรับเทียบระหว่างแต่ละวิธี 

วิธีการปรับเทียบ M SD 
Test of Homogeneity of Variances ANOVA 

Levene Statistic p F p 
วิธีอิควิเปอร์เซ็นไทล์ 75.78 74.73 1.240 .293 .019 .981 
วิธีเชิงเส้นตรง 73.00 69.56     
วิธีสมการถดถอย 73.39 60.81     
  3.2 ความเพียงพอของการปรับเทียบ  
  พิจารณาจากสัมประสิทธ์ิการท านาย (R2) และประสิทธิภาพในการท านายของแต่ละวิธีผลการวิเคราะห์ 
พบว่า การปรับเทียบด้วยวิธีเชิงเส้นตรงมีค่าสัมประสิทธิ์การท านาย (R2) สูงที่สุดเท่ากับ .626 รองลงมาคือ วิธีสมการ
ถดถอย (R2 = .624) และวิธีอิควิเปอร์เซ็นไทล์ (R2=  .602) ตามล าดับ หมายความว่า คะแนนจาก SEPT ที่ปรับเทียบด้วย
วิธีเชิงเส้นตรง วิธีสมการถดถอย และวิธีอิควิเปอร์เซ็นไทล์สามารถท านายค่าคะแนน TOEIC ได้ร้อยละ 62.60, 62.40 
และ 60.20 ตามล าดับ เมื่อทดสอบความแตกต่างของสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ซึ่งเป็นประสิทธิภาพในการท านายแต่ละวิธี 
ด้วยสถิติทดสอบท ีพบว่า ทั้ง 3 วิธีมีประสิทธิภาพในการท านายไม่แตกต่างกัน รายละเอียดดังตารางที่ 7 
ตารางที่ 7 สัมประสิทธ์ิการท านายและการเปรยีบเทียบประสิทธิภาพในการท านายของวิธีปรับเทียบระหว่าง 
แต่ละวิธ ี

วิธีปรับเทียบ R R2 
วิธีปรับเทียบ (t) 

อิควิเปอร์เซ็นไทล์ เชิงเส้นตรง สมการถดถอย 
อิควิเปอร์เซ็นไทล์ .776 .602 -   
เชิงเส้นตรง .791 .626 -1.088 -  
สมการถดถอย .790 .624 -1.097 0.192 - 
อภิปรายผลการวิจัย 
 คุณภาพของผลการปรับเทียบเมื่อพิจารณาใน 2 มิติ สามารถอภิปรายผลการวิจัยได้ดังนี้ 
 1. การเปรียบเทียบความคลาดเคลื่อนของการปรับเทียบคะแนน พบว่า ทั้ง 3 วิธี ได้แก่วิธีอิควิเปอร์เซ็นไทล์ 
วิธีเชิงเส้นตรง และวิธีสมการถดถอย มีค่าเฉลี่ยของความคลาดเคลื่อนไม่แตกต่างกัน ซึ่ง ไม่สอดคล้องกับที่ Kolen & 
Brennan (1995 อ้างถึงใน กนิษฐา แสนแก้ว, 2541) ตามที่กล่าวว่า วิธีเชิงเส้นตรงจะให้ผลที่ดีกว่าวิธีอิควิเปอร์เซ็นไทล์ 
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เพราะเป็นการปรับเทียบที่เหมาะกับกลุ่มตัวอย่างขนาดเล็ก อย่างไรก็ดีเมื่อพิจารณาร่วมกับตารางคะแนนสมมูลของ 
SEPT และ TOEIC จากปรับเทียบด้วยวิธีอิควิเปอร์เซ็นไทล์จากคะแนน SEPT ไปสู่คะแนน TOEIC พบว่า การน าตาราง
ดังกล่าวไปใช้อาจจะก่อให้เกิดความสับสนต่อผู้ใช้ตารางได้ เนื่องจากเมื่อเทียบคะแนนจาก SEPT ไปสู่คะแนน TOEIC จะ
พบว่า ที่ต าแหน่งเซ็นไทล์คนละต าแหน่งกันกลับมีคะแนน SEPT เท่ากนั ตัวอย่างเช่น คะแนน SEPT เท่ากับ 62.00 จะอยู่
ครอบคลุมช่วงเปอร์เซ็นไทล์ที่ 47 ถึง 53 โดยมีคะแนน TOEIC ที่ปรับเทียบอยู่ระหว่าง 648.25 ถึง 670.00 คะแนน 
ในขณะที่วิธีเชิงเส้นตรง และวิธีสมการถดถอย เมื่อคะแนน SEPT เท่ากับ 62 จะปรับเทียบเป็นคะแนน TOEIC เท่ากับ 
633.98 และ 639.65 คะแนน ตามล าดับ ด้วยเหตุนี้ ถึงแม้ความคลาดเคลื่อนของวิธีการปรับเทียบท้ัง 3 วิธีไม่แตกต่างกัน 
แต่การใช้ตารางคะแนนสมมูลในการปรับเทียบของวิธีเชิงเส้นตรง และวิธีสมการถดถอยจะสะดวกต่อการน าไปใช้มากกว่า 
อย่างไรก็ดี ในการวิจัยครั้งนี้เป็นการปรับเทียบตามแนวคิดการปรับเทียบโดยใช้ทฤษฏีดั้งเดิม (classical models of 
equating) ซึ่งไม่ได้ใช้การเดาเข้ามาเกี่ยวข้องในการพิจารณา แต่ในสภาพความเป็นจริงแบบสอบที่ได้น าไปทดสอบใช้นั้น
ย่อมมีค่าการเดาเกิดขึ้นเสมอ และน่าจะท าให้ความคลาดเคลื่อนที่เกิดขึ้นมีค่าสูงกว่าการปรับ เทียบด้วยวิธีทฤษฏี
ตอบสนองข้อสอบ ดังเช่นผลการวิจัยของ จิระนาฏ ฉวีพัฒน์ บัณฑิตา อินสมบัติ และธีรยุทธ ภูเขา (2554) ที่ได้ท าการ
เปรียบเทียบคุณภาพของการปรับเทียบคะแนนตามแนวตัง้โดยใช้แบบสอบรว่มภายในระหว่างวิธีเชิงเส้นตรงกับทฤษฏีการ
ตอบสนองข้อสอบแบบสามพารามิเตอร์ ผลการวิจัยพบว่า ความคลาดเคลื่อนของวิธีการตอบสนองข้อสอบแบบสาม
พารามิเตอร์มีค่าน้อยกว่าวิธีเชิงเส้นตรง อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ดังนั้น ในการวิจัยครั้งต่อไปอาจมีการศึกษา
โดยเปรียบเทียบคุณภาพที่ได้จากวิธีการปรับเทียบคะแนนของ SEPT และ TOEIC โดยใช้ทฤษฏีดั้งเดิมและทฤษฏีการ
ตอบสนองข้อสอบ  
 2. ผลการเปรียบเทียบความเพียงพอในวิธีการปรับเทียบทั้ง 3 วิธี พบว่า ทั้ง 3 วิธีมีประสิทธิภาพ ในการ
ท านายไม่แตกต่างกัน กล่าวคือ คะแนนจาก SEPT ที่ปรับเทียบบนสเกลของคะแนน TOEIC ด้วยวิธีเชิงเส้นตรง วิธีสมการ
ถดถอย และวิธีอิควิเปอร์เซ็นไทล์สามารถท านายค่าคะแนน TOEIC ได้ร้อยละ 60.20 ถึง 62.60 ซึ่ง ศิริชัย กาญจนวาสี 
(2550) กล่าวว่า สัมประสิทธิ์การท านาย (R2) ยิ่งมีค่ามากเท่าใด แสดงว่า คะแนนปรับเทียบสามารถท านายค่าคะแนน
เกณฑ์ได้ใกลัเคียงมากเท่านั้น ดังนั้นจึงสรุปได้ว่า คะแนน TOEIC ที่ถูกปรับเทียบจากคะแนน SEPT สามารถท านาย
คะแนน TOEIC ได้อย่างถูกต้องร้อยละ 60-62 และแต่ละวิธีให้ผลการท านายไม่แตกต่างกัน สอดคล้องกับผลการวิจัยของ 
กนิษฐา แสนแก้ว (2541) เปรียบเทียบผลการท านายระหว่างแต้มเฉลี่ยสะสมที่ปรับด้วยวิธีอิควิเปอร์เซ็นไทล์ แต้มเฉลี่ย
สะสมที่ปรับด้วยเส้นตรง และแต้มเฉลี่ยสะสมที่ปรับด้วยไออาร์ที  ทั้งนี้ได้มีการแบ่งกลุ่มตัวอย่างตามกลุ่มคุณภาพ
การศึกษาของโรงเรียน แบ่งเป็น 3 กลุ่ม คือ กลุ่มคุณภาพการศึกษาระดับต้น ระดับปานกลาง และระดับต่ า และแผนการ
เรียน แบ่งออกเป็น 2 แผน คือ สายวิทยาศาสตร์ และสายศิลปศาสตร์ ผลการวิจัยพบว่า โดยส่วนใหญ่แล้วประสิทธิภาพ
ในการท านายจากท้ัง 3 วิธ ีไม่แตกต่างกัน ยกเว้น การปรับเทียบด้วยเส้นตรงมีประสิทธิภาพในการท านายสูงกว่าวิธีอิควิ
เปอร์เซ็นไทล์เมื่อเป็นการปรับเทียบของกลุ่มสายวิทย์จากโรงเรียนที่คุณภาพการศึกษาในระดับสูง การปรับเทียบด้วยไอ
อาร์ทีมีประสิทธิภาพในการท านายสูงกว่าวิธีเส้นตรงเมื่อเป็นการปรับเทียบของกลุ่มสายวิทย์จากโรงเรียนที่คุณภาพ
การศึกษาในระดับปานกลางและระดับต้น และจากกลุ่มสายศิลป์จากโรงเรียนที่คุณภาพการศึกษาในระดับต้น การ
ปรับเทียบด้วยวิธีอิควิเปอร์เซ็นไทล์มปีระสิทธิภาพในการท านายสงูกว่าวิธีไออาร์ทีเมื่อเป็นการปรบัเทียบของกลุ่มสายศลิป์
จากโรงเรียนที่คุณภาพการศึกษาในระดับสูง และการปรับเทียบด้วยวิธีอิควิเปอร์เซ็นไทล์มีประสิทธิภาพในการท านายสูง
กว่าวิธีวิธีเส้นตรงเมื่อเป็นการปรับเทียบของกลุ่มสายศิลป์จากโรงเรียนที่คุณภาพการศึกษาในระดับต้น ซึ่งผู้วิจัยได้สรุปว่า 
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ประสิทธิภาพในการท านายคะแนนสอบมหาวิทยาลัยวิธีอิควิเปอร์เซ็นไทล์เป็นวิธีการปรับเทียบท่ีมีคุณภาพที่สุด รองลงมา
คือ วิธีไออาร์ที และวิธีเช้งเส้นตรงตามล าดับ 
 
ข้อเสนอแนะในการวิจัย 
 ข้อเสนอแนะในการน าผลการวิจัยไปใช้ 
 จากผลการวิจัยพบว่า คุณภาพของผลการปรับเทียบของวิธีการปรับเทียบ 3 วิธี พบว่าทั้งความคลาดเคลื่อน
ของการปรับเทียบคะแนน และความเพียงพอในวิธีการปรับเทียบไม่แตกต่างกัน แต่การใช้ตารางคะแนนสมมูลของ SEPT 
และ TOEIC การในการปรับเทียบของวิธีเชิงเส้นตรง และวิธีสมการถดถอยจะสะดวกต่อการน าไปใช้ในทางปฏิบัติได้อย่าง
เหมาะสมมากกว่า วิธีอิควิเปอร์เซ็นไทล์ที่จะมีคะแนน SEPT เดียวกันเทียบค่าได้กับคะแนน TOEIC หลายค่า 
 ข้อเสนอแนะในการวิจัยคร้ังต่อไป 
 ในการวิจัยครั้งนี้เป็นการปรับเทียบตามแนวคิดการปรับเทียบโดยใช้ทฤษฏีดั้งเดิม (classical models of 
equating) ซึ่งไม่ได้พิจารณาถึงการเดาที่มีความสอดคล้องกับธรรมชาติของข้อมูลมากกว่า ดังนั้นในการวิจัยครั้งต่อไปอาจ
เป็นการศึกษาเกี่ยวกับการปรับเทียบคะแนน SEPT และ TOEIC ด้วยวิธีทฤษฏีตอบสนองข้อสอบ และอาจน ามา
เปรียบเทียบคุณภาพในการปรับเทียบกับวิธีตามทฤษฏีดั้งเดิม น่าจะท าให้ได้สารสนเทศท่ีเป็นประโยชน์มากยิ่งข้ึน 
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