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Transformation of Vernacular House of Orang Siam in Kedah Malaysia 
 

                                                         สภุาวดี  เชื้อพราหมณ์  (Supawadee Chuapram)** 
 
บทคัดย่อ 
 เรือนพื้นบ้าน ในฐานะที่เรือนรับใช้ชีวิตและบริบทของสภาพแวดล้อมและสังคมวัฒนธรรมในพื้นที่หน่ึง
พื้นที่ใดโดยเฉพาะ เรือนย่อมมีอัตลักษณ์ที่เหมือนหรือแตกต่างกันจากการปรับตัวหลายมิติทั้งในเงื่อนไขของ
บริบทในระดับกว้างและในบริบทเฉพาะของถิ่นน้ัน ซ่ึงในสถานการณ์การเปลี่ยนแปลงทางสังคมวัฒนธรรมและ
สภาพแวดล้อมกายภาพอย่างรวดเร็วส่งผลต่อการด ารงอยู่ของเรือนพื้นบ้าน โดยเฉพาะในพื้นที่ภาคใต้ ตั้งแต่อดีต
กาลมีการเคลื่อนไหวของผู้คนและวัฒนธรรมที่แตกต่างและสัมพันธ์กันจนกลายเป็นเครือข่ายที่พึ่งพาอาศัยกันใน
ระบบการผลิต เครือญาติ และศาสนามาช้านานจนเป็นลักษณะเฉพาะ งานวิจัยหลายเร่ืองมีการศึกษาความเป็น
เครือญาติคนไทยพุทธภาคใต้กับคนสยาม (คนไทยดั้งเดิม) ในมาเลเซียอย่างน่าสนใจ และเป็นจุดเร่ิมต้นของการ
วิจัยน้ี เพื่อตอบค าถามว่า เรือนพื้นถิ่นคนสยามจะมีลักษณะอย่างไร และมีปัจจัยอะไรที่ท าให้ เรือนมีการ
เปลี่ยนแปลง เทียบเคียงกับเครือญาติคนไทยพุทธภาคใต้ (นครศรีธรมมราชและสงขลา) โดยเจาะจงลงไปในพื้นที่
รัฐเกดะห์ (ไทยบุรี) ที่มีคนไทยอาศัยอยู่มากที่สุด งานวิจัยน้ีเป็นงานวิจัยเชิงคุณภาพ ใช้ การส ารวจภาคสนาม
ร่วมกับการวิเคราะห์เอกสาร ผลการศึกษา พบว่า เรือนคนสยามในรัฐเกดะห์ มาเลเซียได้ปรับเปลี่ยนลักษณะ
เรือนเน่ืองจากปัจจัยภายนอก คือ ปัจจัยทางการเมืองและการปกครอง เป็นส าคัญ  
 
ค าส าคัญ: เรือนพื้นถิ่นไทยพุทธภาคใต้, คนสยาม, เกดะห์, นครศรีธรรมราช, สงขลา 
 
 
 
 
 
 

                                                             
 * บทความนี้เป็นส่วนหนึ่งงานวิจัย ซ่ึงสนับสนุนทุนวิจัยโดยส านักงานกองทุนสนบัสนุนการวิจัยและมหาวิทยาลัยวลยัลักษณ์  
โดยมีที่ปรึกษางานวิจัย คือ ผศ.ดร.นิพนธ์  ทิพยศ์รีนิมิต 
 This paper is based on the research which was financially supported from The Thailand research Fund and 
Walailak University.  The mentor is  Asst. Prof. Dr. Nibondh  Tipsrinimit  
 ** อาจารย์ประจ าส านักวิขาสถาปัตยกรรมศาสตร์และการออกแบบ  มหาวิทยาลยัวลัยลักษณ์  โทรศัพท์ +66 75 672511 
email: csupawad@wu.ac.th 
 Lecturer of School of Architecture and Design, Walailak University, Thailand, Tel +66 75 672511 email: 
csupawad@wu.ac.th 

mailto:csupawad@wu.ac.th
mailto:csupawad@wu.ac.th


Veridian E-Journal, Silpakorn University 

ISSN 1906 - 3431 

ฉบับภาษาไทย  สาขามนุษยศาสตร์  สังคมศาสตร์  และศิลปะ 

ปีที่ 11 ฉบับที่ 3 เดือนกันยายน – ธันวาคม 2561 

 
 

 2833  

 

Abstract     
 The vernacular houses are the basis of life and related to socio-cultural and 
environmental context in a specific place. The identity of the vernacular houses has a various 
dimensions of similarity and different from adaption process within the changing context of the 
locality, broadly and specifically. Because of the rapidly growth and continuing changes of 
socio-cultural and physical aspects affect to the situation of the existence of the vernacular 
houses, especially in Southern Region of Thailand. There had been a migration in both of 
diversity of people and cultures which considered as agriculture-base relying system within a 
unique kinship structure and religious beliefs. 
 There are many fascinating previous researches had studied about the kinship system 
of Southern-Thai Buddhists and Orang Siam (Traditional Thai people) in Malaysia. This research 
aims to answer the question how does the Orang Siam in Malaysia transform their physical 
characteristics of the vernacular houses? And, what are the factors of change in the vernacular 
houses? The research findings will lead to the comparison with the context of the Southern-
Thai Buddhists. (Nakorn Sri Thammarat and Songkhla provinces). This research is a qualitative 
research which data collecting were derived from the field survey and analysis of related 
documents and other sources. The selected research area is in Kedah where most of Orang 
Siam has been living. The result found that the characteristics of the vernacular houses of 
Orang Siam in Kedah had transformed to the new characteristics of the Buddhist-Thai dwellings 
which obviously relate to the political factors.  
 
Keywords:Southern Buddhist-Thai vernacular house, Orang Siam, Kedah, Nakorn Sri Thammarat 
province, Songkhla province 
 
1. บทน า 
 ท่ามกลางการเปลี่ยนแปลงของสังคมวัฒนธรรมที่ซับซ้อนมากขึ้น ส่งผลต่อสภาพแวดล้อมทาง
กายภาพโดยเฉพาะสถาปัตยกรรมพื้นบ้านหลายแห่งได้ถูกปล่อยร้าง หรือได้ถูกร้ือถอนไป  ท าให้องค์ความรู้
ทางด้านสถาปัตยกรรมที่เป็นภูมิปญัญาการอยู่อาศยัทีถู่กสรรค์สร้างอย่างเหมาะสมจากสภาพแวดล้อม วัฒนธรรม
ท้องถิ่น และสอดคล้องไปกับวิถีชีวิตผู้คนก าลังสูญหาย เจาะจงลงไปในพื้นที่ภาคใต้วิมลสิทธิ์ หรยางกูร,            
วีระ อินพันทัง, และ สันติ  ฉันทวิลาสวงศ์ (2544) ชี้ให้เห็นว่า การศึกษาเก่ียวกับเรือนภาคใต้มีอยู่อย่างจ ากัด  
และยังมีเน้ือหาสาระหลายประเด็นที่ยังไม่มีการศึกษา  
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 ภาคใต้อันเป็นส่วนหน่ึงในคาบสมุทรมลายู มีเทือกเขาก้ันกลางและมีแม่น้ าสายสั้นๆตัดออกสู่ทะเลใน
แนวทิศตะวันออก-ตะวันตก มีระบบนิเวศที่หลากหลายและมีทรัพยากรธรรมชาติที่ อุดมสมบูรณ์ มีผู้คน
หลากหลายเชื้อชาติ ศาสนาเข้ามาตั้งถิ่นฐานและเกิดการผสมผสานผู้คนและวัฒนธรรมจนมีลักษณะเฉพาะดังที่
ฉัตรทิพย์  นาถสุภา และพรพิไล  เลิศวิชา (2541) กล่าวอย่างน่าสนใจว่า ชุมชนภาคใต้มีประสบการณ์อัน
กว้างขวางและแตกต่าง ซ่ึงได้รับอิทธิพลจากชนชาติอ่ืนที่เข้ามาปะทะสังสรรค์ด้วยตลอดเวลา ทั้งภาษาและ
วัฒนธรรมทีเ่ข้ามาปะปน ท าให้หมู่บ้านภาคใต้เต็มไปด้วยความเคลื่อนไหว ติดต่อกันในลักษณะชุมชนเครือข่าย 
(Network Community) และคนไทยพุทธภาคใต้ ซ่ึงเป็นกลุ่มคนส่วนใหญ่ในภาคใต้กับคนสยาม*** ในดินแดน
ตอนเหนือของมาเลเซีย อันเป็นเครือญาติคนไทยที่เชื่อมโยงกันตั้งแต่อดีตก่อนจะถูกแบ่งแยกด้วยพรมแดนความ
เป็นรัฐในปัจจุบัน  
 การศึกษาเรือนเครือญาติคนสยามในตุมปัต รัฐกลันตัน ประเทศมาเลเซียของอรศิริ ปาณินท์            
(2556: 41) ซ่ึงมีแนวโน้มว่าจะอยู่แถบสงขลา นราธิวาส และอาจกระจายตัวไปถึงนครศรีธรรมราช ยะลา และ
ปัตตานี ซ่ึงข้อสังเกตน้ีเป็นส่วนหน่ึงที่น ามาสู่งานวิจัยชิ้นน้ีที่จะร่วมหาค าตอบของกลุ่มเครือญาติคนไทยพุทธใน
ภาคใต้และคนไทยในรัฐตอนเหนือของมาเลเซีย และการศึกษางานวิจัยของพรชัย นาคสีทอง และ อนินทร์                
พุฒิโชติ (2552) และนิพนธ์  ทิพย์ศรีนิมิต (2554)  ได้พบสายสัมพันธ์ระหว่างนครศรีธรรมราช สงขลา กับรัฐเก
ดะห์ (ไทรบุรี) ในมาเลเซียหลายประการ คือ (1) รัฐเกดะห์ (ไทรบุรี) เป็นรัฐที่มีคนไทยพุทธตั้งถิ่นฐานอยู่มากที่สุด
และมีอาณาเขตต่อเน่ืองกับสงขลา (2) รัฐเกดะห์ (ไทรบุรี) มีฐานะเป็นเมืองหน่ึงในเมือง 12 นักษัตรของ
นครศรีธรรมราชและมีการเมืองการปกครองที่เชื่อมโยงกับนครศรีธรรมราชมายาวนาน (3) จากค ากล่าวขานของ
ผู้คนที่ว่า “กินเมืองคอน นอนเมืองไทร” (4) คนสยามในรัฐเกดะห์  (ไทรบุรี ) พูดภาษาถิ่นใต้ส าเนียง
นครศรีธรรมราชและสงขลา และค ากล่าวที่คนสยามในมาเลเซียมักพูดถึงกัน “ต้องเดินทางไปไหว้พระธาตุเมือง
นครสักคร้ังในชีวิต” แสดงให้เห็นความผูกพันแนบแน่นในความเป็นคนไทยพุทธร่วมกัน ซ่ึงทั้งหมดน้ี ผู้เขียน
สันนิษฐานว่า น่าจะมีผลสืบเน่ืองเชื่อมโยงถึงลักษณะการอยู่อาศัยในเรือนและสภาพแวดล้อมอันน ามาสู่ค าถาม
วิจัยว่า เรือนคนสยามในเกดะห์ (ไทรบุรี) มาเลเซีย มีลักษณะอย่างไร เม่ือเทียบเคียงกับเรือนคนไทยพุทธภาคใต้ 
โดยเฉพาะนครศรีธรรมราชและสงขลา และมีเหตุปัจจัยอะไรที่ส่งผลให้เรือนมีการเปลี่ยนแปลงบ้าง  การศึกษาน้ี
จะท าให้เห็นความหลายหลายของสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นของชาวไทยพุทธในภูมิภาคน้ีได้ชัดเจนมากขึ้น อัน
เน่ืองมาจากการปรับตัวตามปัจจัยที่แตกต่างกันของบริบท ซ่ึงจะเป็นประโยชน์ในวงวิชาการด้านสถาปัตยกรรม
พื้นถิ่นต่อไป  

                                                             
 *** Orang Siam หมายถึง ชาวมาเลเซียเช้ือสายไทย ซ่ึงเป็นชนชาวสยามดั้งเดิม เป็นค าที่คนไทยในมาเลเซียใช้เรียกตนเองเพราะ
ถือว่าเป็นคนไทย มีเชื้อสายไทยและเคยอยู่ในปกครองของราชอาณาจักรสยามมาก่อน ก่อนที่ดินแดนแห่งนี้จะตกเป็นอาณานิคมของประเทศ
อังกฤษในปี พ.ศ. 2452 (นิพนธ์  ทิพย์ศรีนิมิต, 2554: 16) 
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2. วิธกีารศึกษา(หรือ)วธิีวจิัย 

 
ภาพที่ 1    แผนที่แสดงต าแหน่งที่ตัง้ชุมชนทีเ่ลือกเป็นกรณีศึกษา 
ที่มา: https://www.google.co.th/maps/@7.3464433,99.3729965,8z เข้าถงึเม่ือ 20 พฤศจิกายน 2559 

 
 การศึกษาน้ีเป็นการศึกษาเชิงคุณภาพ มีการส ารวจภาคสนาม และเลือกเจาะจงลงไปในชุมชนคนไทย
ที่นับถือพุทธศาสนาที่ยังคงสามารถรักษาวฒันธรรมดั้งเดมิไว้ได้อย่างเหนียวแน่น และให้ความส าคัญกับการตั้งถิ่น
ฐานที่เกาะกลุ่มกันทางกายภาพ และมีประวัติความเป็นมาร่วมกันที่สะท้อนความเป็นชุมชนและเป็นที่เข้าใจกันดี
ในระดับท้องถิ่น อาจรวมหลายหมู่บ้านเข้าด้วยกัน หรือ แบ่งแยกออกจากกัน ซ่ึงไม่ได้แบ่งซ้อนทับพอดีตามการ
แบ่งของการปกครองส่วนท้องถิ่น โดยท าการประเมินจากการข้อมูลเอกสาร แผนที่ และการส ารวจภาคสนาม
เบื้องต้น คัดสรรได้พื้นที่ศึกษา คือ ชุมชนปลายระไม ต าบลทุ่งควาย อ าเภอเปินดัง รัฐ เกดะห์ มาเลเซีย และเลือก
เรือนพื้นถิ่นคนสยามในชุมชนมาวิเคราะห์ทางสถาปัตยกรรม ซ่ึงมีเกณฑ์ในการเลือกเรือน คือ ต้องสะท้อน
ความสัมพันธ์ระหว่างเรือนกับสภาพแวดล้อม และยังคงมีลักษณะส าคัญทางวัฒนธรรมเดิมของชุมชน แล้วน ามา
วิเคราะห์เปรียบเทียบกับข้อมูลส ารวจเรือนไทยพุทธใน 1) ชุมชนแหลมและเขาพังไกร (ในพื้นที่ต่อเน่ืองกัน) 
อ าเภอหัวไทร จังหวัดนครศรีธรรมราช และ 2) ชุมชนคูเต่า อ าเภอหาดใหญ่ และอ าเภอบางกล่ า (ในพื้นที่
ต่อเน่ืองกัน) จังหวัดสงขลา ร่วมกับข้อมูลเอกสาร อันประกอบด้วย 1) ประวัติศาสตร์ของคนสยามในมาเลเซีย 2) 
สถาปัตยกรรมพื้นถิ่นในภาคใต้ 3) พัฒนาการของการเมืองการปกครองที่ส่งผลต่อคนสยามในมาเลเซีย และ 4) 
กรอบมุมมอง ได้แก่ องค์รวม (Holistic Views) นิเวศวัฒนธรรม (Cultural Ecology) และความคิดและความ
เชื่อที่เก่ียวเน่ืองกับพุทธศาสนา ซ่ึงการศึกษาสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นจ าเป็นต้องใช้หลายกรอบมุมมองเพื่อท าความ
เข้าใจความจริงของความสัมพันธ์ท่ีโยงใยชีวิต บริบท และสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นเข้าด้วยกัน ในการศึกษาจะใช้การ
เปรียบเทียบความเหมือนหรือแตกต่าง ทั้งจากข้อมูลเอกสารร่วมกับข้อมูลการส ารวจรูปแบบเรือนไทยพุทธภาคใต้
ของไทย เพื่อค้นหาลักษณะเรือนของคนสยาม รัฐเกดะห์ ในมาเลเซียและเหตุปัจจัยที่ก่อให้เกิดลักษณะเฉพาะ
ดังกล่าว  

https://www.google.co.th/maps/@7.3464433,99.3729965,8z
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3. ความเป็นมาของคนสยามในรัฐเกดะห์ (ไทรบุรี)  
 คนสยามได้ตั้งถิ่นฐานในดินแดนรัฐตอนเหนือของมาเลเซียมาเน่ินนานนับหลายร้อยปี Arun A/L 
Boontiang ใน นิพนธ์  ทิพย์ศรีนิมิต (2554: 3) กล่าวว่า “ในศตวรรษที่ 18-19 เกิดปัญหาทางเศรษฐกิจที่เมือง
สงขลาและเมืองนครศรีธรรมราช ราษฎรส่วนหน่ึงจึงอพยพมาอาศัยและบุกเบิกที่ดนิท ากินในรัฐไทรบุรี (เกดะห์ใน
ปัจจุบัน) ซ่ึงขณะน้ันมีที่ดินกว้างขวางอุดมสมบูรณ์ และผู้ปกครองมีนโยบายอย่างแน่ชัดในการส่งเสริมการ
เพาะปลูก” พรชัย  นาคสีทอง และ อนินทร์  พุฒิโชติ (2552: 26) อธิบายว่า รัฐเกดะห์ (ไทรบุรี) มีภูมิรัฐศาสตร์
เป็นสะพานแผ่นดิน (Land Bridge) เชื่อมเครือข่ายการค้านานาชาติส่งผลให้เกิดการอพยพเข้ามาของกลุ่มชาติ
พันธ์ต่างๆ รวมถึงคนไทยซ่ึงเป็นชนกลุ่มหน่ึงที่เข้าไปท ามาหากินตั้งรกรากในรัฐเกดะห์ กลุ่มคนไทยเหล่าน้ีคงมีวิถี
การด าเนินชีวิตแบบชาวไร่ชาวนา เพราะเป็นลักษณะของการ “บุกเบิกที่ดินท ากิน” และมีเอกสารทาง
ประวัติศาสตร์หลายชิ้นก็ได้กล่าวถึงการตั้งถิ่นฐานของคนสยามเมืองไทรบุรี และแสดงว่าไทรบุรีเป็นดินแดนที่มี
ความอุดมสมบูรณ์ และเป็นเมืองท่าที่ส าคัญ จึงกลายเป็นเป้าหมายส าคัญที่ท าให้เหล่าประเทศมหาอ านาจ
ต้องการเข้ามายึดครอง จนกระทั่งรัฐเกดะห์อยู่ภายใต้อิทธิพลและการปกครองของสยามในฐานะมณฑล
เทศาภิบาล และสิ้นสุดลงเม่ือท าสนธิสัญญากับอังกฤษ พ.ศ. 2452 และจุดเปลี่ยนส าคัญ คือ เม่ืออังกฤษมอบเอก
ราชคืนให้แก่สหพันธ์มาลายาใน พ.ศ. 2500 ท าให้คนสยามในมาเลเซียจึงได้เปลี่ยนสัญชาติเป็นคนมาเลเซียใน
ฐานะที่เป็นผู้ตั้งถิ่นฐานดั้งเดิม (คนติดแผ่นดิน) และส่วนใหญ่ก็ยังคงตั้งหลักแหล่งอยู่ในรัฐเกดะห์ (ไทรบุรี) และ
รัฐกลันตัน ตามล าดับ และการศึกษาของนิพนธ์ ทิพย์ศรีนิมิต (2554: 13) ชี้ให้เห็นว่า คนสยามเหล่าน้ียังมีส านึก
ในความเป็นไทย มีความภาคภูมิใจในความเป็นเชื้อชาติไทย และยังมีวิถีชีวิตที่คงไว้ซ่ึงเอกลักษณ์ของความเป็น
ไทยอย่างเหนียวแน่น 
 รัฐเกดะห์ถือเป็นอู่ข้าวอู่น้ าของประเทศมาเลเซีย ด้วยสภาพภูมิประเทศของรัฐเกดะห์ สามารถผลิต
ข้าวได้มากกว่าคร่ึงหน่ึงของผลผลิตข้าวทั้งหมดที่ผลิตได้ในประเทศมาเลเซีย ส่งผลให้คนสยามในรัฐเกดะห์             
ส่วนใหญ่ ประกอบอาชีพท านา ท าสวนผลไม้ และการท าสวนยาง โดยเฉพาะในเร่ืองการท า นาน้ัน พบว่า                
คนสยามมีความถนัดและมีใจรักในการท านามากกว่ากลุ่มชาติพันธุ์อ่ืน ท่ามกลางความผันแปรของสภาพการณ์
ทางเศรษฐกิจภายใต้ระบอบทุนนิยมในปัจจุบัน ส่งผลให้คนสยามในรัฐเกดะห์ต้องปรับตัวเปลี่ยนอาชีพ เช่น 
ร้านอาหาร ร้านขายของช า ร้านซ่อมมอเตอร์ไซค์หรือรถยนต์ ร้านเสริมสวย เป็นต้น (ฉันทัส ทองช่วย, 2526: 33; 
พรชัย นาคสีทอง และ อนินทร์  พุฒิโชติ, 2552: 53-54) 
 การเปลี่ยนแปลงการปกครองที่ส่งผลต่อรัฐเกดะห์ (ไทรบุรี)  ในมาเลเซีย สรุปความจาก                  
พรชัย นาคสีทอง และ อนินทร์  พุฒิโชติ (2552) และนิพนธ์  ทิพย์ศรีนิมิต (2554) ดังน้ี 
 1) ช่วงพ.ศ. 2328-2440 รัฐเกดะห์อยู่ภายใต้อิทธิพลและการปกครองของสยามในฐานะรัฐ
บรรณาการ  
 2) ช่วงพ.ศ. 2440-2452 รัฐเกดะห์อยู่ภายใต้อิทธิพลและการปกครองของสยามในฐานะมณฑล
เทศาภิบาล และสิ้นสุดลงเม่ือท าสนธิสัญญากับอังกฤษ พ.ศ. 2452 
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 3) ช่วงพ.ศ. 2452-2484 รัฐเกดะห์อยู่ในการปกครองของอังกฤษ ส่วนใหญ่ไม่ค่อยมีเหตุการณ์ที่
กระทบกับวิถีชีวิตของคนสยามในมาเลเซียมากนัก เน่ืองจากอังกฤษมุ่งแต่จะแสวงหาทรัพยากรในดินแดนแถบน้ี
เป็นหลัก จึงไม่ได้ให้ความสนใจกับชนกลุ่มน้อยอย่างคนสยาม 
         4) ช่วงพ.ศ. 2484-2488  รัฐเกดะห์ภายใต้การปกครองของญี่ปุ่นในสงครามโลกคร้ังที่ 2 ชาวบ้านเกิด
ความยากล าบากเป็นอย่างมากภายใต้สถานการณ์ที่ตึงเครียดและการปกครองของญี่ปุ่นที่ เข้มงวดใน                     
ช่วงสงครามโลกคร้ังที่ 2  
 5) ช่วงพ.ศ. 2489-2499 รัฐเกดะห์ภายใต้การปกครองของสหภาพมลายแูละสหพันธ์มลายูอังกฤษเข้า
มามีบทบาทอีกคร้ังหลังสงครามโลกคร้ังที่ 2 โดยจัดตั้ง “สหภาพมลายู” ในการบริหารดินแดนมลายูโดยรวม
อ านาจบริหารเด็ดขาดและลดอ านาจสุลต่านแต่ละรัฐ  ท าให้เกิดการคัดค้านอย่างรุนแรงจนต้องปรับเป็น  
“สหพันธ์มลายู” โดยยังคงอ านาจสุลต่านและให้ชาวมลายูมีสถานะพิเศษ ท าให้คนเชื้อชาติอ่ืนไม่พอใจโดยเฉพาะ
ชาวจีนและอินเดีย และในช่วงพ.ศ. 2492-2495 มีการปราบปรามพรรคคอมมิวนิสต์มลายูและได้จัดตั้ง 
“โครงการหมู่บ้านแห่งใหม่ (The Briggs Plan)” เพื่อควบคุมพลเมืองไม่ให้ร่วมมือกับคอมมิวนิสต์ ท าให้ชุมชนคน
สยามในรัฐเกดะห์มีความยากล าบากเป็นอย่างยิ่ง และส่งผลให้วัด ศาสนสถาน ศาสนวัตถุถูกท าลายเสียหายเป็น
อันมาก คนสยามบางหมู่บ้านได้อพยพโยกย้ายและกลุ่มชนชาติอ่ืนๆ เช่น พวกอินเดียเข้ามาถือครองที่ดินแทนคน
สยามที่อาศัยในพื้นที่ชนบทในหลายอ าเภอของรัฐเกดะห์ เช่น อ าเภอเปินดัง เซะ ปาดังเตอรัป บาลิง                
(พรชัย  นาคสีทอง และ อนินทร์  พุฒิโชติ, 2552: 39) 
 6) ช่วงพ.ศ. 2500-ปัจจุบัน รัฐเกดะห์ภายใต้การปกครองของประเทศมาเลเซีย คนสยามได้ชื่อว่าเป็น
ชาวมาเลเซียเชื้อชาตไิทย แม้ว่าการแบ่งแยกด้วยดินแดนรัฐและการปกครองอยา่งชัดเจน แต่อย่างไรก็ตามคนไทย
ถิ่นน้ียังคงเรียกตนเองว่า “คนสยาม” อันแสดงความภาคภูมิใจในความเป็นคนไทยอย่างเข้มข้นและด ารงอยู่มา
ยาวนาน และแสดงการด ารงสิทธิในฐานะพลเมืองมาเลเซีย (แนบ ราษฎร์เจริญ, 2558) อีกทั้งผลการศึกษาของ
งานวิจัยหลายชิ้นยังชี้ชัดถึงการด ารงตัวตนและส านึกความเป็นคนไทยในรัฐตอนเหนือของมาเลเซีย (ฉันทัส ทอง-
ช่วย, 2526; ค านวณ  นวลสนอง, 2550; พรชัย นาคสีทอง และ อนินทร์  พุฒิโชติ (2552) และนิพนธ์  ทิพย์ศรี-
นิมิต (2554) และในฐานะความเป็นพลเมืองมาเลเซีย แม้ว่ายังไม่ได้รับสิทธิเท่าเทียมกับชาวมาเลเซียเชื้อสาย
มลายูโดยทั่วไป แต่คนสยามในเกดะห์ก็ได้รับสิทธิ เสรีภาพ และการสนับสนุนค่อนข้างสูง เม่ือเปรียบเทียบกับคน
สยามท่ีกลันตัน ซ่ึงคนสยามในเกดะห์เป็นฐานเสียงที่เหนียวแน่นของพรรคอัมโน ซ่ึงที่ผ่านมาเป็นพรรคที่ครอง
อ านาจทั้งในระดับรัฐบาลกลางและรัฐบาลท้องถิ่น (พรชัย  นาคสีทอง และ อนินทร์  พุฒิโชติ, 2552: 51) และ
หากจะกล่าวถึงความสัมพันธ์ใกล้ชิดของมาเลเซียกับไทย ตนกู อับดุล ราห์มาน อดีตนายกรัฐมนตรี ก็เป็น              
ชาวมลายูเชื้อสายไทย ท่านเป็นบุตรของคุณหญิงเน่ือง นนทนาคร ซ่ึงเป็นท่านผู้หญิงของเจ้าพระยาไทรบุรี พระ
นามเดิม ตนกู อับดุล ฮามิด (ธ ารงศักดิ์ อายุวัฒนะ, 2547: 66)  
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4. ชุมชนคนสยามชุมชนปลายระไม ต าบลทุ่งควาย อ าเภอเปินดัง รัฐเกดะห์ ในมาเลเซีย 
 

 
ภาพที่ 2 แสดงภาพถ่ายทางอากาศพื้นที่ชุมชนปลายระไม (Titi Akar)  
ที่มา: https://www.google.co.th/maps/@6.0100899,100.6179599,3089m/data=!3m1!1e3 เข้าถงึเม่ือ 
20 พฤศจิกายน 2559 
 
 ชุมชนปลายระไม (Titi Akar) ตั้งอยู่ในพื้นที่ต าบลปาดังเกอร์เบา (ต าบลทุ่งควาย) อ าเภอเปินดัง               
รัฐเกดะห์ เป็นชุมชนเก่าแก่ของชาวสยามที่ตั้งถิ่นฐานมาเป็นเวลาหลายร้อยปีก่อนต้นสมัยรัชกาลที่ 5 ส่วนใหญ่            
มีอาชีพท านา ท าสวนยางพารา ท าสวนผลไม้ และอาชีพรับจ้าง มีวัดวิสุทธิประดิษฐาราม หรือวัดปลายระไมเป็น
ศูนย์กลาง ชุมชนปลายระไมมีลักษณะภูมิประเทศเป็นที่ราบเชิงเขาติดเขตป่าสงวนควนแประ มีคลองระไมไหล
ผ่านระยะทางประมาณ 5.5 กิโลเมตร และในหมู่บ้านปลายระไมมีจ านวน 333 ครัวเรือน มีประชากรประมาณ 
1,600 คน สมาชิกในครัวเรือนโดยเฉลี่ยประมาณ 3–5 คน ส่วนใหญ่เป็นคนดั้งเดิมและอยู่อาศัยมานาน                 
6-7 ชั่วคน (นิพนธ์  ทิพย์ศรีนิมิต, 2554: 8, 73) 
 ลักษณะชุมชนปลายระไม มีการตั้งบ้านเรือน ใน 2 ลักษณะ ลักษณะแรก คือ เป็นลักษณะพื้นที่ท ากิน
อยู่ล้อมรอบเรือน เรือนตั้งอยู่ห่างกันพอสมควรตามแนวเส้นทางสัญจร พบมากบริเวณใกล้วัดปลายระไม และ
รูปแบบที่สอง คือ กลุ่มเรือนเกาะกลุ่มกันโดยที่ท ากินจะอยู่ห่างออกไป ตามการจัดผังหมู่บ้านและที่ท ากินใหม่ 
ตั้งอยู่ทางทิศใต้ของวัดปลายระไม (ดูประกอบภาพที่ 2) ซ่ึงจากประวัติศาสตร์ “การจัดโครงการหมู่บ้านแห่งใหม่ 
(The Briggs Plan)” ในการปราบปรามโจรจีนคอมมิวนิสต์มลายู ระหว่างปีพ.ศ. 2492-2495 คนสยามชุมชน
ปลายระไมถูกกวาดต้อน “ไปอยู่คอก”ที่บ้านท้ายตลาดและบ้านนาข่า และต่อมาจึงย้ายกลับมาอยู่ที่วัดปลายระไม 
(ธ ารงศักดิ์  อายุวัฒนะ, 2547: 254-255; พรชัย  นาคสีทอง และ อนินทร์  พุฒิโชติ , 2552) และ แนบ เพชร-
สุวรรณ ให้สัมภาษณ์ ใน นิพนธ์  ทิพย์ศรีนิมิต (2554: 69) “...ปรังให้อยู่ที่น้ัน ปี 8 เดือน จากน้ันให้กลับมาอยู่ที่
ปลายระไมตามเดิม แต่ยังไม่ให้อยู่บ้าน ท าคอกให้อยู่ในวัดต่อไปอีก 4 ปี ตอนน้ันมีคนอยู่ประมาณ 40 ครอบครัว 
สถานีต ารวจตั้งอยู่ในวัด...” และ เงิน  ศรีสุวรรณ (2548) ให้สัมภาษณ์ ใน นิพนธ์  ทิพย์ศรีนิมิต (2554: 69) ว่า 
“.....หลังจากปราบคอมมิวนิสต์แล้ว ปรังจัดที่ดินให้ท ากินคนละ 6 ไร่ และให้ที่ดินสร้างบ้านคนละ 450 ตารางวา” 

https://www.google.co.th/maps/@6.0100899,100.6179599,3089m/data=!3m1!1e3
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ซ่ึงการอพยพดังกล่าวได้ส่งผลตอ่ลักษณะชุมชน การคงอยู่ของเรือน และรูปแบบเรือนคนสยามอย่างมาก ซ่ึงท าให้
ต้องค้นคว้าข้อมูลเอกสารเรือนไทยพุทธดั้งเดิมภาคใต้มาประกอบเพื่อท าความเข้าใจ อย่างไรก็ตาม การท าความ
เข้าใจเรือนต้องสัมพันธ์ไปกับวิถีชีวิตและสภาพแวดล้อมของถิ่นน้ัน 
 
5. ผลการวิจัย 
 5.1 ลักษณะเรือนของคนสยามชุมชนปลายระไม ต าบลทุ่งควาย อ าเภอเปินดัง รัฐเกดะห์                   
ในมาเลเซีย 
 ลักษณะเรือนของคนสยามชุมชนปลายระไมที่หลงเหลือพอให้ท าการศกึษาจ านวน 4 หลัง(รหัสK1-K4) 
ซ่ึงเก็บข้อมูลอายุเรือน อายุเจ้าของ จ านวนสมาชิกในเรือน อาชีพ การใช้พื้นที่ในเรือน รูปทรงเรือน โครงสร้าง 
ความเชื่อที่มีในเรือน และการต่อเติมเรือน ข้อมูลดังตารางที่ 1 ร่วมกับภาพที่ 3 และ 4 จะพบว่า เรือนรหัส K1 
เป็นเรือนดั้งเดิม ส่วนอีก 3 หลัง รหัส K2-K4 มีการสร้างใหม่ และเป็นครอบครัวขยาย ท าอาชีพท านาและท าสวน
ยางพารา ส่วนใหญ่เป็นเรือนแฝด มีเรือนรหัส K3 และ K4 มีการต่อเติมเชื่อมกับบ้านหลังใหม่ที่สร้างด้วยปูน   
การหันหัวนอนยังคงหันทางทิศหัวนอน (ทิศใต้) และทิศตะวันออกที่ชาวพุทธเชื่อว่าเป็นทิศมงคล และเรือนรหัส 
K1 และ K4 มีเชื้อสายโนรา ซ่ึงจะมีความเชื่อที่ปรากฎมากกว่าเรือนอีก 2 หลัง 
 
ตารางที่ 1 แสดงความสัมพันธ์ของวิถีชีวิตกับลักษณะเรือนของคนสยามชุมชนปลายระไม ต าบลทุ่งควาย        
อ าเภอเปินดัง รัฐเกดะห์ มาเลเซีย 
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ภาพที ่3  แสดงเรือนที่ศึกษา K1-K4 ในชุมชนปลายระไม ต าบลทุ่งควาย อ าเภอเปินดงั รัฐเกดะห ์ในมาเลเซีย 
ที่มา : ผู้เขยีน เม่ือ 31 ธันวาคม 2558 
 



ฉบับภาษาไทย  สาขามนุษยศาสตร์  สังคมศาสตร์  และศิลปะ 

ปีที่ 11 ฉบับที่ 3 เดือนกันยายน – ธันวาคม 2561 

Veridian E-Journal, Silpakorn University 

ISSN 1906 - 3431 

 
 

 2842  

 

 
ภาพที ่4 แสดงการวิเคราะห์วิถีชีวติที่สัมพันธ์กับผงัพื้นเรือนคนสยามชุมชนปลายระไม ต าบลทุ่งควาย อ าเภอเปิน
ดัง    รัฐเกดะห ์ในมาเลเซีย 

 
ภาพที่ 5 แสดงรูปตดัของเรือนคนสยามชุมชนปลายระไม ต าบลทุ่งควาย อ าเภอเปินดงั รัฐเกดะห ์ในมาเลเซีย 
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5.2 อัตลักษณ์ร่วมกันของเรือนคนสยามชุมชนปลายระไม ต าบลทุ่งควาย อ าเภอเปินดัง รัฐเกดะห์ ใน
มาเลเซีย กับคนไทยพุทธภาคใต้  
 อรศิริ  ปาณินท์ และคณะ (2546-2547) กล่าวถึงความสัมพันธ์ของเรือนไทยพุทธภาคใต้และ
สภาพแวดล้อมว่า เป็นไปในลักษณะ “สวนล้อมบ้าน” หรือ “สวนสมรม” ซ่ึงประกอบด้วยพืชพรรณไม้หลาย
ประเภทตั้งแต่พืชผักสวนครัว ไม้ดอกไม้ประดับ และไม้ผลล้อมรอบแน่นหนาทั่วทั้งบริเวณ และถัดเข้ามาจะพบ
ลักษณะ “ลานล้อมเรือน” คือ จะมีลานทรายล้อมรอบเรือน อันเป็นลักษณะเฉพาะของเรือนในภาคใต้ ซ่ึงจาการ
ส ารวจพบลักษณะดังกล่าวในบริเวณเรือน รหัส K1 และรหัส K4 มีการใช้พื้นที่ใต้ถุนเก็บเคร่ืองมือท าการเกษตรที่
สัมพันธ์กับสภาพแวดล้อมรอบเรือนดังเช่นเรือนในภาคใต้ และจากการส ารวจพบว่า ทุกหลังล้อมรอบด้ วยลาน
ทราย ด้านรูปลักษณ์ของเรือนไทยพุทธภาคใต้ มโน  พิสุทธิรัตนานนท์ และ คร่ืน  มณีโชติ (2535) ได้แบ่ง
รูปลักษณ์ของเรือน เป็น 2 ลักษณะ คือ เรือนเคร่ืองสับแบบดั้งเดิม ที่มีหลังคาจั่วโค้งแอ่นลักษณะคล้ายเรือนทรง
ไทยภาคกลาง และเรือนเคร่ืองสับยุคหลังที่มีหลังคาทรงปั้นหยาหรือมนิลา และนุกูล ชมพูนิจ (2530) อ้างถึงใน 
มโน  พิสุทธิ-รัตนานนท์ และ คร่ืน  มณีโชติ (2535) ได้สรุปลักษณะเด่นของเรือนไทยภาคใต้ ได้แก่ การท าทรง
เรือนขนาดไม่สูงนัก เสาเรือนตั้งอยู่บนหิน ฝาเรือนเป็นกระดานตีเกล็ด ท าช่องหน้าต่างแคบๆ หลังคาติดปั้นลม
หางปลา ต่อชายคาคลุมตัวเรือนกันฝนสาด มีแผ่นกระดานเบียนแล่นหน้าเรือนประธานและหน้าระเบียง ใต้ถุน
เรือนประธานยกสูง พอคนก้มหัวลอดได้ และเรือนสามารถใช้คนจ านวนมากยกเคลื่อนย้ายที่ไปได้ และข้อมูลการ
ส ารวจเรือนไทยพุทธใน 1) ชุมชนแหลมและเขาพังไกร (ในพื้นที่ต่อเน่ืองกัน) อ าเภอหัวไทร จังหวัด
นครศรีธรรมราช และ 2) ชุมชนคูเต่า อ าเภอหาดใหญ่ และอ าเภอบางกล่ า (ในพื้นที่ต่อเน่ืองกัน) จังหวัดสงขลา 
น้ันส่วนใหญ่พบเรือนรูปแบบเรือนเคร่ืองสับยุคหลังที่มีหลังคาทรงปั้นหยาหรือมนิลามากกว่า (พิจารณาประกอบ
ภาพที่ 6) ซ่ึงจากการศึกษาเรือนพื้นถิ่นคนสยามในชุมชน ปลายระไม รัฐเกดะห์น้ี เรือนรหัส K1 มีลักษณะเป็น
เรือนแฝดดั้งเดิมลักษณะคล้ายเรือนทรงไทยภาคกลาง การท าทรงเรือนขนาดไม่สูงนัก หลังคาจั่วโค้งแอ่นอย่าง
ชัดเจน และมีเรือนครัวหลังคาตั๊กแตนซ่ึงใช้ระบายอากาศดา้นบน (และหลังคาตั๊กแตนยังปรากฎในเรือน รหัส K4) 
ซ่ึงเป็นลักษณะที่หาดูยากแล้วในภาคใต้ของไทย ครัวส่วนใหญ่มี “ผลา” (ที่คว่ าจาน) และเรือนทุกหลัง มีเสาเรือน
ตั้งอยู่บนฐานเสา ฝาเรือนเป็นกระดานตีเกล็ดและใต้ถุนแม่เรือนยกสูงพอคนก้มหัวลอดได้ และยังมีความเชื่อใน
เรือน เช่น ไม่นิยมใช้พื้นที่ใต้ถุนหรือชั้นล่าง เน่ืองจากการนับถือหัวว่าเป็นของสูง โดยเฉพาะเรือนรหัส K1และ K4 
ที่ใช้ใต้ถุนเรือนเก็บของ และการนับถืออาวุโสที่ปรากฎในเรือน ซ่ึงทุกหลังต าแหน่งแม่เรือนที่เป็นห้องนอนพ่อแม่
อยู่ในระดับพื้นสูงสุด ระดับพื้นระเบียงส าหรับลูกหลานน่ังถูกก าหนดให้ต่ ากว่าพื้นเรือนที่ผู้ใหญ่น่ัง และยังปรากฎ
ลักษณะการอยู่อาศัยร่วมกันของครอบครัวขยายส่งผลต่อรูปแบบเรือนในลักษณะเรือนแฝดที่ต่อหลังคากัน มีชาน
แล่นกลาง และแม้แยกเรือนคนละหลัง เรือนลูกหลานหรือญาติพี่น้องในบริเวณที่ดินเดียวกันหรือติดกัน และ
ความผูกพันกันทางเครือญาติ น้ียังปรากฏผ่านพิธีกรรม อันแสดงการเชื่อมโยงบรรพบุรุษผู้ล่วงลับไปแล้วกับ
ลูกหลานที่ยังมีชีวิตอยู่และเครือญาติเข้าด้วยกัน เช่น พิธีรับเทวดา (สงกรานต์) งานบุญเดือนสิบ งานบวชนาค 
เป็นต้น ตามท่ี วิน อุไรรัตน์ ให้สัมภาษณ์ (2558)  
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 อัตลักษณ์การอยู่อาศัยและลักษณะเรือนของคนสยามและคนไทยพุทธภาคใต้ สะท้อนการปรับตัว
อย่างเหมาะสมเข้ากับสภาพแวดล้อมธรรมชาติและสภาพภูมิอากาศของภาคใต้ของไทยและมาเลเซียตอนบนที่
ต่อเน่ืองกัน รวมถึงสังคมวัฒนธรรม และความคิด ความเชื่อในวิถีชีวิตของสังคมเกษตรกรรมและชาวไทยพุทธ
ร่วมกันในบริบทกว้างเท่าน้ัน 
 5.3 พหุลักษณ์ของเรือนคนสยามชุมชนปลายระไม ต าบลทุ่งควาย อ าเภอเปินดัง รัฐเกดะห์                
ในมาเลเซีย กับคนไทยพุทธภาคใต้ 
 จากการถูกกวาดต้อนไปอยู่อาศัยรวมกันที่วัดปลายระไมและที่นาข่าในการปราบปรามคอมมิวนิสต์
มลายู ท าให้เกิดการสร้างเรือนใหม่ ปรากฎลักษณะเรือนพื้นถิ่นใหม่ท่ีแตกต่างออกไป 2 ลักษณะ คือ 1) เรือนที่มี
การปรับผังเพิ่มเติม เช่น การต่อห้องนอนตามยาว ลักษณะเรือนแฝดที่ไม่เท่ากัน มีการต่อเติมชานด้านหน้ามี
หลังคา เช่น K2 และ K3 ที่อยู่ในกลุ่มบ้านที่ได้รับการจัดสรรสร้างใหม่ แม้ว่าเรือนจะเป็นการสร้างตาม
ความคุ้นเคยขององค์ประกอบเรือนแบบเดิม แต่การต่อเติมผังแตกต่างไปจากเดิม ด้วยปัจจัยหลายประการ เช่น 
ความสัมพันธ์ของขนาดที่ดินที่ไดรั้บจัดสรรกับจ านวนสมาชิกในครอบครัว และทิศทางถนนที่ตัดผ่าน สัดส่วนเรือน
ที่สัมพันธ์กับวัสดุใหม่ และมีการใช้โครงสร้างแบบขือ่เดี่ยว อะเสเดี่ยว หรือใช้โครงสร้างเบา สันนิษฐานว่า ต้องการ
สร้างเร็วเพื่อใช้อยู่อาศัยในช่วงน้ัน และ 2) เรือนหลังคาทรงมนิลาแฝด โดยเฉพาะช่องเปิดที่เป็นลักษณะบานเปิด
คู่ยาวถึงพื้นและก้ันด้วยระเบียงอีกชั้น ซ่ึงลักษณะช่องเปิดละม้ายไปทางเรือนไทยมุสลิมภาคใต้หรือเรือนมาเลย์ 
โครงสร้างหลังคาซับซ้อน สัดส่วนเรือนที่ผนังสูงและใต้ถุนสูง แต่การวางผังเรือนยังเป็นแบบเรือนไทยพุทธ คือ 
ระดับพื้นจ านวนมาก แสดงการนับถืออาวุโส แม่เรือนอยู่ในต าแหน่งสูงสุด และแม่เรือนเชื่อมกับเรือนครัวด้วย
ชานแล่นกลาง และมีห้องข้าว  
 การต่อเติมเรือนเดิมและบ้านใหม่เชื่อมกัน ซ่ึงบ้านใหม่จะสร้างติดดนิ เช่น เรือนรหัส K3 และ K4 และ
มีการใช้วัสดุใหม่ท่ีน่าสนใจทดแทนวัสดุเดิม เช่น เรือนรหัส K1 มีการใช้บานหน้าต่างบานเกล็ดสมัยใหม่ทดแทน
หน้าต่างเดิมในช่องเคร่าที่แบ่งไว้แล้วอย่างพอดีกัน เรือนส่วนใหญ่มุงหลังคาสังกะสีหรือกระเบื้องลอน แต่วัสดุมุง
ดั้งเดิมส่วนใหญ่เป็นจากสาคู ซ่ึงยังพบเรือนครัวบางหลัง เช่น เรือนรหัส K1 และ K2  
 การเปรียบเทียบลักษณะเรือนจากการส ารวจภาคสนามชุมชนปลายระไม ต าบลทุ่งควาย อ าเภอ          
เปินดัง รัฐเกดะห์ มาเลเซีย กับเรือนไทยพุทธภาคใต้ใน 1) ชุมชนแหลมและเขาพังไกร (ในพื้นที่ต่อเน่ืองกัน) 
อ าเภอหัวไทร จังหวัดนครศรีธรรมราช และ 2) ชุมชนคูเต่า อ าเภอหาดใหญ่ และอ าเภอบางกล่ า                  
(ในพื้นที่ต่อเน่ืองกัน) จังหวัดสงขลาน้ัน ตามภาพท่ี 6 น้ันท าให้เห็นความหลากหลายของเครือญาติเรือนไทยพุทธ
ในภูมิภาคน้ีที่อาชีพหลัก คือ ท านาหรือท าสวนยางพารา ซ่ึงเป็นวิถีชีวิตพื้นถิ่นที่สัมพันธ์กับสภาพแวดล้อมเป็น
หลัก แต่เรือนคนสยามปลายระไม รัฐเกดะห์ มาเลเซียน้ัน ได้รับผลกระทบหลักมาจากปัจจัยการเมืองและการ
ปกครอง โดยเฉพาะโครงการหมู่บ้านแห่งใหม่ (The Briggs Plan) ท าให้เกิดการสร้างเรือนใหม่ (อายุเรือน 50 ปี
ขึ้นไป) แม้จะสร้างตามความคุ้นเคยเดมิ แต่ก็มีการออกแบบต่อเติมภายใต้เงื่อนไขของวิถีชีวิตแบบใหม่และใช้วัสดุ
ใหม่เข้ามาปน ภายใต้การเปลี่ยนรูปลักษณ์เรือนใหม่น้ี ที่น่าสนใจคือ ความเชื่อเดิมหลายประการยังปรากฎอยู่ 
เช่น การนับถืออาวุโส การนับถือหัวว่าเป็นของสูง พื้นที่หน้าห้องนอนมีหิ้งพระ ภาพบรรพบุรุษ และพระบรม
ฉายาลักษณ์รัชกาลที่ 9 อย่างชัดเจน และการร่วมพิธีกรรมพิธีรับเทวดา (สงกรานต์) พิธีรับ-ส่งเปรต ซ่ึงเป็นงาน
รวมญาติ ที่จัดทั้งในเรือนและที่วัด ซ่ึงแสดงทั้งสายสัมพันธ์เครือญาติและการเป็นคนไทยพุทธ ขณะเดียวกัน 
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ประสบการณ์การปรับตัวในฐานะคนสยามซ่ึงเป็นชนกลุ่มน้อยในมาเลเซียและยังด ารงความเป็นตัวตนอยู่ได้น้ัน 
สอดคล้องกับ นิพนธ์ ทิพย์-ศรีนิมิต (2554: 77) ชี้ให้เห็นว่า เน่ืองจากคนสยามเป็นกลุ่มที่รักสงบ มีความอดทน              
มีความเสียสละ และด าเนินชีวิตบนพื้นฐานของทางสายกลาง รู้จักประนีประนอม ท าให้คนสยามในมาเลเซียมีวิถี
ชีวิตที่สุขสงบ และไม่ก่อให้เกิดปัญหาหรือก่อให้เกิดความหวาดระแหวงต่อกันระหว่างชนในชาติ  
 สายสัมพันธ์เครือญาติ ความเชื่อทางพุทธศาสนาและความเป็นไทย ความอ่อนน้อมถ่อมตน อดทนอด
กลั้น ไม่ยึดติดรูปแบบและปรับตัวของคนสยามในรัฐเกดะห์ มาเลเซียน้ัน ส่งผลมายังเรือนซ่ึงยังมีลักษณะ
ครอบครัวขยาย การให้ความส าคัญกับแม่เรือนในฐานะที่พ่อแม่อยู่อาศัย แม้ว่าเรือนจะปรับเปลี่ยนรูปแบบไปแต่
การใช้พื้นที่และความเชื่อในเรือนยังไม่เปลี่ยนไปทั้งหมด 
 

 
ภาพที ่6  การเปรียบเทยีบเรือน 1) ชุมชนแหลมและเขาพังไกร (ในพื้นที่ต่อเน่ืองกัน) อ าเภอหัวไทร จงัหวดั
นครศรีธรรมราช 2) ชุมชนคูเต่า อ าเภอหาดใหญ ่ และอ าเภอบางกล่ า (ในพื้นที่ต่อเน่ืองกัน)  จงัหวดัสงขลา  
และ 3) ชุมชนปลายระไม ต าบลทุ่งควาย อ าเภอเปินดัง รัฐเกดะห์ ในมาเลเซีย 
 
6. สรุป 
 เรือนชุมชนปลายระไม อ าเภอเปินดัง รัฐเกดะห์ มาเลเซียในกรอบกว้างของการปลูกสร้างเรือนได้
สะท้อนภาพความสอดคล้องเหมาะสมกับภูมิลักษณ์ สภาพภูมิอากาศ สังคมวัฒนธรรม และความคิด ความเชื่อใน
วิถีชีวิตของสังคมเกษตรกรรมและชาวไทยพุทธในถิ่นน้ี อันเป็นลักษณะร่วมกันของเรือนของคนสยามในมาเลเซีย
และคนไทยพุทธภาคใต้ แต่ในบริบทที่แคบลงมาระดับชุมชน เรือนมีความแตกต่างกันและมีการเปลี่ยนแปลงที่มี
ลักษณะเฉพาะของแต่ละชุมชน เน่ืองจากความแตกต่างของปัจจัยพื้นฐานของระบบนิเวศชุมชน และเหตุปัจจัยที่
กระทบ ซ่ึงคนสยามในมาเลเซียมีการปรับตัวอย่างมากจากปัจจัยทางการเมืองการปกครอง ทั้งการด ารงสิทธิใน
ความเป็นคนสยามในมาเลเซีย (ด ารงความเป็นคนไทยและพลเมืองมาเลเซียควบคู่กัน) และโดยเฉพาะโครงการ
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หมู่บ้านแห่งใหม่ (The Briggs Plan) ท าให้ชาวสยามมีการปรับตัวในหลายระดับ ทั้งระดับวิถีชีวิตพื้นถิ่นที่พึ่งพา
สภาพแวดล้อม และการเปลี่ยนแปลงสังคมวัฒนธรรม ซ่ึงส่งผลมายังลักษณะทางกายภาพของเรือน ได้แก่ การ
วางผังและทิศทางเรือน รูปทรงเรือน และวัสดุและการก่อสร้าง ซ่ึงส่งผลมายังการใช้พื้นที่เรือน และความเชื่อใน
เรือน ซ่ึงก่อให้เกิดรูปแบบสถาปัตยกรรมเฉพาะถิ่นที่ ดังน้ัน เรือนคนสยามในเกดะห์ มาเลเซีย ได้กลายรูป
แตกต่างออกไปจากเรือนไทยพุทธในภาคใต้ของไทย แต่อย่างไรก็ตาม การใช้พื้นที่ในเรือนและความคิดความเชื่อ
ในเรือนที่สัมพันธ์กับเครือญาติและความเป็นคนไทยพุทธยังคงด ารงอยู่ 
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