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บทคัดย่อ 
 การเปลี่ยนแปลงการใช้งานจากอาคารพักอาศัยมาเป็นโฮสเทลในย่านแหล่งท่องเที่ยวเมืองเก่ารอบ 
กรุงรัตนโกสินทร์ก าลังเป็นที่นิยมแพร่หลาย อาคารเรือนแถวโบราณ ถูกปรับเปลี่ยนดัดแปลงต่อเติมไปตามหน้าที่
ใช้สอยใหม่ในพื้นที่ที่จ ากัด เน่ืองจากอาคารเดิมไม่ได้ถูกออกแบบมาเพื่อรองรับคนจ านวนมาก ในแง่การใช้สอยจึง
มีความจ าเป็นที่จะต้องออกแบบปรับปรุงระบบพื้นที่ งานระบบอาคาร ระบบผนังและช่องเปิด เพื่อรองรับการใช้
สอยรูปแบบใหม่ อีกทั้งโฮสเทลหลายแห่งมักจะน าเสนอภาพบรรยากาศของการพักอาศัยที่กลมกลืนไปกับวิถีชีวิต
ชุมชนดั้งเดิมมาเป็นจุดขายของโครงการ ความโหยหาบรรยากาศของอดีตถูกตีความ และถอดความออกมาเป็น 
รูปแบบ และ ภาษาทางสถาปัตยกรรม เพื่อสื่อสารถึงความเป็นย่านชุมชนเก่า หรือความเป็นเมืองเก่า ด้วยวิธีการ
ที่หลากหลายและแตกต่างกันออกไป  
 งานวิจัยชิ้นน้ีมุ่งเน้นไปที่การศึกษาเก็บขอ้มูลระบบพื้นผิวอาคาร (Façade) ก่อนและหลังการปรับปรุง
อาคาร เพื่อศึกษาสมดุลของหน้าที่ที่ส าคญัสองขั้ว คือ หน้าที่ด้านการใช้งาน (Pragmatic) และ หน้าที่ด้านการสื่อ
ความหมาย (Symbolic) เน่ืองจากหน้าที่ทั้งสองน้ัน ไม่สามารถถูกแยกขาดจากกันได้ เพราะในขณะที่การใช้สอย
เกิดจากความต้องการพื้นฐานอันตรงไปตรงมาของมนุษย์ เม่ือการใช้สอยถูกพัฒนาขึ้นเร่ือยๆ มิติของการสื่อ
ความหมายก็จะเกิดขึ้นจากการใช้สอยน้ันอย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้ และในทางกลับกัน การสื่อความหมายก็นับเป็น
การตอบสนองความต้องการพื้นฐานอย่างหน่ึงที่เกิดขึ้นกับสิ่งใช้สอยในชีวิตประจ าวัน งานวิจัยฉบับน้ีได้ท าการ
วิเคราะห์กรณีศึกษาทางสถาปัตยกรรม ผ่านวัตถุประสงค์ ที่มา วิธีการ ตลอดจนผลลัพธ์ ของการท างานร่วมกัน
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ของหน้าที่ดังกล่าว โดยศึกษาผ่านทฤษฎเีก่ียวกับความหมายในงานสถาปตัยกรรม และใช้ทฤษฎีความโหยหาอดีต
เพื่อก าหนดกรอบในการอ่านความหมาย เพื่อวิเคราะห์จุดขัดแย้ง และจุดสมดุลของการท างานระหว่าง หน้าที่การ
ใช้งาน (Pragmatics) และหน้าที่การสื่อสาร (Symbolic) บนพื้นผิวอาคารโฮสเทลในเขตกรุงรัตนโกสินทร์ชั้นนอก 
 
ค าส าคัญ : สถาปัตยกรรม / โฮสเทล / ระบบพื้นผิวอาคาร / การใช้สอย / การสื่อความหมาย / ความโหยหาอดีต 
 
Abstract     
 Transformation from Residential Shophouses to Hostels around the Old Town 
Rattanakosin area are growing in popularity. Old wooden shophouses are converted to new 
hostels with limited spaces. Since the original buildings were not designed for use as hostels, In 
terms of Functionality, it is necessary to improve spatial design, building mechanical 
equipment system, façade enclosure and voids to support the new usage. Many of the hostels 
often offer an intimate atmosphere of living in harmony with the traditional way of life of the 
community. The nostalgic atmosphere is interpreted and transcribe it into the style and 
language of architecture to communicate the old community or old town in different 
methods. 
 This research focuses on the study of the façade system before and after the 
renovation. To study the balance of two important roles of architecture the polarity of the 
“Pragmatic” and the terminology of the “Symbolic” that cannot be separated from each 
other. While the pragmatic functional use starts with the straightforward basic requirements of 
human needs, the dimension of communication and meaning will come from the use 
inevitably once the uses are developed. On the other hand, “Communication” is responsive to 
basic need that happened in everyday life. This paper analyzes the case studies of 
architecture, the objectives, methods, and outcomes of the cooperation of such functions 
through the theories of meaning, representation, interpretation and the definition in 
architecture, and the theory of Nostalgia, in order to analyze the contradiction and the 
balance between functional purpose “Pragmatic” and rhetorical purpose “Symbolic” in hostel 
façade designs of case studies around Old Town Rattanakosin area. 
 
Keywords : Architecture / Hostel / Façade / Pragmatic / Symbolic / Nostalgia 
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วัตถุประสงค์ในการวิจัย  
 1. เพื่อศึกษาสมดุลของหน้าที่ที่ส าคัญสองขัว้ คือ หน้าที่ด้านการใช้งาน (Pragmatic) และ หน้าที่ด้าน
การสื่อความหมาย (Symbolic) โดยศึกษาผ่านทฤษฎีเก่ียวกับความหมายทางสถาปัตยกรรม การอ่านความหมาย 
และการสร้างความหมายในงานสถาปัตยกรรม ผ่านทฤษฎีความโหยหาอดีตเพื่อก าหนดกรอบในการอ่าน
ความหมาย  
 2. เพื่อวิเคราะห์จุดขัดแย้ง และจุดสมดุลของการท างานระหว่าง หน้าที่ด้านการใช้งาน (Pragmatic) 
และ หน้าที่ด้านการสื่อความหมาย (Symbolic) บนพื้นผิวอาคารโฮสเทลในเขตกรุงรัตนโกสินทร์ชั้นนอก 
 
ความหมายในงานสถาปัตยกรรม: ทฤษฎ ี
 การศึกษาเก่ียวกับความหมายทางสถาปัตยกรรมน้ัน มีงานเขียนเชิงทฤษฎีและปรัชญา ที่กล่าวถึงที่มา 
การอ่านความหมาย และการสร้างความหมายในงานสถาปัตยกรรม ซ่ึงเก่ียวเน่ืองกับภาษาศาสตร์และศิลปะ             
ที่เกิดขึ้นในช่วงกลางของศตวรรษที่ 20 จ านวนหน่ึง ซ่ึงงานดังกล่าว ไม่ได้เกิดขึ้นในสาขาวิชาสถาปัตยกรรมเพียง
อย่างเดียว แต่เป็นงานเขียนที่เกิดขึ้นในสาขาวิชาปรัชญา มนุษยศาสตร์ สังคมศาสตร์ ด้วยเช่นกัน ส าหรับใน
สาขาวิชาสถาปัตยกรรม แม้งานเขียนบางส่วน จะถูกจัดอยู่ในหมวดหมู่ของงานเขียนเชิงประวัติศาสตร์และทฤษฎี
สถาปัตยกรรม แต่เน้ือหาของงานเหล่าน้ี ก็ไม่ได้เก่ียวเน่ืองกับสถาปัตยกรรมเท่าน้ัน แต่มักโยงไปถึงปรัชญาการ
รับรู้และการสร้างความหมายของมนุษย์ ตั้งแต่บรรพกาล จนถึงปัจจุบัน  
 โจเซฟ ริคเวิร์ท (Joseph Rykwert) i ได้กล่าวถึงความหมายและงานสถาปัตยกรรมไว้ใน งานเขียนที่
ชื่อว่า “Meaning and Building” ในหนังสือ The Necessity of Artifice ว่าจุดมุ่งหมายหลักประการหน่ึงของ
การสร้างน้ัน เชื่อมโยงกับการสื่อสาร การสร้าง และการพยายามสื่อสารบางสิ่งน้ัน เป็นสัญชาติญาณมนุษย์ที่เกิด
ขึ้นมาพร้อมกัน มนุษย์ไม่ได้สร้างเพื่อการใช้สอยเพียงอย่างเดียว แต่ภายใต้การใช้สอยน้ัน แฝงไว้ด้วยการสื่อสาร
ความหมายบางสิ่งบางอย่างเสมอ ไม่ว่าจะเป็นการสร้างในระดับย่อย ของการผลิตวัตถุใช้สอยที่จ าเป็นต่อการ
ด ารงชีวิต หรือการสร้างที่อยู่อาศัย พักพิง ไปจนถึงอาคารสถานที่อ่ืนๆ และเม่ืออารยธรรมมนุษย์พัฒนามาเร่ือยๆ 
ในบางยุคสมัย ความพยายามและความต้องการจะสื่อสารน้ี ได้กลายเป็นวัตถุประสงค์หลักของการสร้าง
สิ่งก่อสร้างต่างๆของมนุษย์ จนบางคร้ัง ท าให้ความสมดุลและความสัมพันธ์ระหว่างการใช้สอย และการสื่อสาร
ความหมายน้ัน ถูกบิดเบือนไปไม่น้อย และความต้องการในการสื่อสารน้ีเอง จึงท าให้งานสถาปัตยกรรมมี
คุณสมบัติของการเป็นภาษา (language) ประเภทหน่ึง  
 ดาลิบอร์ เวสลี (Dalibor Vesely) ii ได้ให้ความเห็นเชิงทฤษฎีเก่ียวกับการสื่อสารทางสถาปัตยกรรม 
ในหนังสือชื่อ Architecture in the Age of Divided Representation: The Question of Creativity on 
the Shadow of Production โดยได้น าเสนอการศึกษาหน้าที่ทางวัฒนธรรมของงานสถาปัตยกรรมในยุคสมัย
ต่างๆ ย้อนไปถึงยุคกลางและยุคเรอเนซองซ์ โดยเน้นเน้ือหาของความขัดแย้งระหว่างหน้าที่ของงาน
สถาปัตยกรรม ในการเป็นเคร่ืองมือในการใช้สอย และการเป็นเคร่ืองมือในการสื่อสาร และเร่ือยมาในยุคบารอค 
ที่งานสถาปัตยกรรมน้ัน ถูกตั้งค าถามอย่างหนักหน่วง ในช่วงที่วิทยาศาสตร์ เข้ามามีบทบาทต่อความคิดและการ
สร้างสิ่งต่างๆ ของมนุษย์ มาจนถึงยุคโมดิร์น ซ่ึงเป็นช่วงเวลาของการพยายามเชื่อมโยง การคิดค้นและ
ความส าเร็จทางเทคโนโลยีใหม่ๆ กับความต้องการพื้นฐานทางธรรมชาติของมนุษย์ โดยเวสลี ได้น าเสนอความคิด
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ที่ว่า มิติและหน้าที่แห่งการสื่อสารของงานสถาปตัยกรรม (communicative role of architecture) น้ัน จะเป็น
สิ่งที่ช่วยเชื่อมโยงความขัดแย้งทางความคิดและความต้องการในยุคสมัยใหม่ และจะเป็นสิ่งที่น าพางาน
สถาปัตยกรรมให้กลายเป็นรากฐานทั้งทางประวัติศาสตร์ที่เป็นจริงทางวัฒนธรรม และด้วยความเข้าใจในหน้าที่
ด้านมานุษยวิทยา ของงานสถาปัตยกรรม เท่าน้ัน ที่จะน าพามนุษย์ให้ก้าวผ่านข้อจ ากัดในยุคของความก้าวหน้า
ทางเทคโนโลยีได้  
 ในหนังสือ Meaning in Language: An Introduction to Semantics and Pragmatics โดย อลัน 
ครูส (Alan Cruse)iii  และในหนังสือ Semiotics and the Philosophy of Language โดย อุมแบร์โต เอโค 
(Umberto Eco)iv  นักทฤษฎีทั้งสองท่านน้ี ได้แบ่งหน้าที่ของภาษาและการสื่อสารออกเป็น 2 ประเภทด้วยกัน 
คือ หน้าที่ด้านการใช้งาน (Pragmatic) และหน้าที่ด้านการสื่อความหมาย (Symbolic) โดยที่หน้าที่ทั้งสองน้ัน ไม่
สามารถถูกแยกขาดจากกันได้ เพราะในขณะที่การใช้สอยเกิดจากความต้องการพื้นฐานอันตรงไปตรงมาของ
มนุษย์ เม่ือการใช้สอยถูกพัฒนาขึ้นเร่ือยๆ มิติการของสื่อสารและความหมายก็จะเกิดขึ้นจากการใช้สอยน้ัน อย่าง
หลีกเลี่ยงไม่ได้ และในทางกลับกัน การสื่อความหมายก็นับเป็นการตอบสนองความต้องการพื้นฐานอย่างหน่ึงที่
เกิดขึ้นกับสิ่งใช้สอยในชีวิตประจ าวัน ดังน้ัน นอกจากงานศิลปะแล้ว จึงยากที่จะมีสิ่งใด ที่เกิดขึ้นจากวัตถุประสงค์
ของการสื่อสารเพียงอย่างเดียว  
 ในงานสถาปัตยกรรม ก็เช่นกัน จากทฤษฎีของ ริคเวิร์ท และเวสลี สถาปัตยกรรม ถือเป็นเคร่ืองมือ 
หรือ instrument ทั้งในด้านการใช้สอยและการสื่อสาร และหน้าที่ทั้งสองของงานสถาปัตยกรรมน้ี ก็เป็นสิ่งที่ท า
ให้เกิดรูปแบบ หรือแนวทางความคิดในยุคสมัยต่างๆ ของงานสถาปัตยกรรม ไม่ว่าจะเป็นงานสถาปัตยกรรม 
ตั้งแต่ยุคคลาสสิค ยุคกลาง ยุคเรอเนซองซ์ มาจนถึงงานสถาปัตยกรรมสมัยใหม่ ก็ยังไม่เคยมีงานสถาปัตยกรรมใน
ยุคสมัยใด ที่สามารถหลุดพ้นไปจาก ความขัดแย้ง หรือความกลมกลืน ตลอดจนความสัมพันธ์อันเหนียวแน่นของ 
หน้าที่ทั้งสองด้าน ทั้งในด้าน Pragmatic และ Symbolic ไปได้เลย  
 จากความสัมพันธ์ท่ีไม่สามารถแยกจากกันได้ของหน้าที่ทั้งสองด้าน การที่จะวิเคราะห์จุดขัดแย้ง และ
จุดสมดุลของการท างานระหว่างหน้าที่ทั้งสองน้ี จ าเป็นที่จะต้องก าหนดค่ากลางในการอ่านความหมายที่เกิด
ขึ้นกับอาคารที่เลือกท าการศึกษา เน่ืองจากโฮสเทลหลายแห่งมักจะน าเสนอภาพบรรยากาศของการพักอาศัยที่
กลมกลืนไปกับวิถีชีวิตชุมชนดั้งเดิมมาเป็นจุดขายของโครงการ ความโหยหาบรรยากาศของอดีตถูกตีความ และ
ถอดความออกมาเป็น รูปแบบ และ ภาษาทางสถาปัตยกรรมที่หลากหลาย เพื่อสื่อสารถึงความเป็นย่านชุมชนเก่า 
หรือความเมืองเก่า บ้างก็ถูกท าในรูปแบบอนุรักษ์ บ้างก็เป็นการตีความภาษาแบบใหม่ ซ่ึงทฤษฎีความโหยหาอดีต
สามารถอธิบายความแตกต่างและก าหนดกรอบในการท าความเข้าใจความหมายและแบ่งประเภทของการโหยหา
อดีตได้อย่างเป็นขั้นตอน 
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ความหมายและประเภทของแนวความคิดการโหยหาอดีต : ทฤษฎี 
 สเวตลานา บอยม์ (Svetlana Boym)v ได้กล่าวถึงความหมายและรูปแบบของแนวความคิดการโหย
หาอดีต ไว้ในหนังสือที่ชื่อ The Future of Nostalgia โดยอธิบายถึงที่มาของแนวความคิด การก าหนด
ความหมายและแบ่งประเภทของการโหยหาอดีต สเวตลานาเขียนไว้ว่า การโหยหาอดีตไม่ใช่การต่อต้านความ
ทันสมัย ไม่ใช่การย้อนกลับไปหาสิ่งที่เป็นความจริงแท้ในอดีต และไม่ได้เป็นการย้อนกลับไปแสดงออกถึง
ลักษณะเฉพาะของท้องถิ่นในอดีตเสมอไป แต่เป็นผลลัพธ์ของความเข้าใจและการตีความรูปแบบใหม่ ที่เกิดขึ้นใน
ช่วงเวลาปัจจุบัน ซ่ึงท าให้ “ความเป็นท้องถิ่น” และ “ความเป็นสากล” สามารถเกิดขึ้นไปพร้อมๆกันได้                
เราสามารถจ าแนกประเภทของการโหยหาอดีตได้เป็นสองขั้วตรงข้ามกัน คือ ความโหยหาอดีตแบบอนุรักษนิยม 
(Restorative Nostalgia)  และความโหยหาอดีตแบบภาพสะท้อน (Reflective Nostalgia) 
 1. ความโหยหาอดีตแบบอนุรักษ์นิยม (Restorative Nostalgia)   
 ความโหยหาอดีตแบบอนุรักษนิยมน้ัน มักจะไม่มองตนเองว่าเป็นการโหยหาที่เบาลอย แต่มองอดีต
เป็นความจริงแท้และขนบธรรมเนียมที่หนักแน่น ซ่ึงการปกป้องความจริงแท้เพียงหน่ึงเดียว จ าเป็นต้องสร้างภาพ
อันชัดเจนในอดีตกลับขึ้นมาใหม่อีกคร้ัง 
 2. ความโหยหาอดีตแบบภาพสะท้อน (Reflective Nostalgia) 
 ความโหยหาอดีตแบบภาพสะท้อน เป็นการโหยหาอย่างเบาลอย เปิดโอกาสให้เกิดการตีความ เป็น
ภาพที่ไม่แจ่มชัดของอดีต มีความก ากวมของการมีอยู่ และมักจะไม่เคอะเขินที่จะอยู่ร่วมกันอย่างกลมกลืนหรือ
ขัดแย้งกับความเป็นยุคสมัยใหม่ 
 จากสองขั้วของความโหยหาอดีตสามารถแบ่งประเภทและทดลองเรียงล าดับกลุ่มตัวอย่างโฮสเทล  
ในกรุงรัตนโกสินทร์ ที่มีความต้องการสื่อสารถึงความเป็นกรุงเก่า โดยเรียงล าดับไปตามประเภทของการโหยหา
อดีต น้ าหนักของการเปลี่ยนแปลงระบบผนังหรือเปลือกอาคารจากซ้ายไปขวา จากขั้วที่พยายามคงรูปลักษณ์หรือ
เปลี่ยนแปลงน้อยที่สุดไปหาขั้วที่มีการต่อเติมดัดแปลงมากที่สุด ซ่ึงหากเราด่วนสรุปผล ตัดสินกันโดยผิวเผินจาก
น้ าหนักของการเปลี่ยนแปลงเปลือกอาคารเพียงอย่างเดียวโดยไม่ดูถึงลักษณะการใช้งานภายในที่สัมพันธ์กับ
รูปลักษณ์ภายนอก อาจท าให้เกิดการสร้างสภาพแวดล้อมย้อนอดีตจอมปลอมเหมือนฉากละครเฉกเช่นหมู่บ้านโพ
เทมคินvi ที่เน้นเพียงการสื่อสารของเปลือกอาคาร ไม่ได้มีความเก่ียวโยงอะไรกับการใช้สอยภายในเลยแม้แต่น้อย  

 
(รูปที่ 1) การทดลองเรียงล าดับโฮสเทลจาก Restorative ไปหา Reflective Nostalgia 
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 ดังน้ันเพื่อให้เกิดความสมบูรณ์ทั้งในด้านการสื่อสารความเป็นกรุงเก่า และด้านการใช้งานอาคารที่
ต้องการการพักอาศัยแบบได้มาตรฐานสากล ในการปรับปรุงจากอาคารเก่ามาเป็นโฮสเทล จึงมีความจ าเป็นที่
จะต้องท าความเข้าใจความสัมพันธ์ของทั้งสองขั้ว  
 หน้าด้านที่การใช้งาน (Pragmatic) เปลือกอาคารท าหน้าที่ตอบสนองกับการใช้สอยภายในและ
ภายนอก หน้าที่ใช้สอยภายในสัมพันธ์กับกิจกรรมที่เกิดภายในอาคาร หน้าที่ใช้สอยภายนอกสัมพันธ์และ
ตอบสนองกับสภาพภูมิอากาศและสภาพแวดล้อมโดยรอบ สามารถแบ่งออกเป็นประเด็นย่อยๆได้ดังน้ี 
 - ความต้องการในการเปดิมุมมองสูภ่ายนอก / เปิดรับแสงสว่าง แสงแดดธรรมชาต ิ
 - ความต้องการในการปิดตัวเพื่อสร้างความเป็นส่วนตัว / ปิดเพือ่ความปลอดภัยของทรัพย์สิน 
 - ความต้องการในการเปดิเพื่อการระบายอากาศธรรมชาติ / ปิดเพื่อปรับอากาศ 
 หน้าที่ด้านการสื่อความหมาย (Symbolic) เปลือกอาคารท าหน้าที่ในการเล่าเร่ือง เป็นตัวแทนของ
ความหมาย สามารถสื่อสารเน้ือหา รูปแบบ ทีเ่ราสามารถอ่านได้ทั้งจากการมองภาพรวมของอาคารภายใน และ
การมองผ่านความสัมพันธ์ของพื้นทีภ่ายในอาคาร 
 - การสื่อสารถึงเน้ือหาเฉพาะตัวของอาคาร 
 - การสื่อสารถึงยุคสมัยใดสมัยหน่ึง 
 - การสื่อสารถึงลักษณะเฉพาะของท้องถิ่น หรือถิ่นที ่
 
หน้าที่ด้านการใช้งาน (Pragmatic) ของเปลือกอาคาร  
 เน่ืองจากการใช้งานโฮสเทลมักเป็นการใช้งานแบบร่วมสมัยหรือแบบสากลนิยมเพื่อตอบสนองความ
สะดวกสบายของนักท่องเที่ยวในมาตรฐานสากล แต่โฮสเทลหลายแห่งก็ได้พยายามน าเสนอลักษณะของการใช้
งานอาคารในรูปแบบของความเป็นกรุงเก่า โดยผู้ใช้อาคารจ าเป็นที่จะต้องปรับตัวให้เข้ากับสภาพแวดล้อมหรือ
สภาพอากาศท้องถิ่น ซ่ึงเป็นสิ่งที่ส่งเสริมจุดขายในแง่ของการสัมผัสประสบการณ์และบรรยากาศของความเป็น
โฮสเทลกรุงเก่าได้เป็นอย่างดี ท าให้เราสามารถที่จะจ าแนกประเภทของการใช้งานผ่านทฤษฎีความโหยหายอดีต
ของสเวตลานา บอยม์vii ได้ คือ ความโหยหาอดีตแบบอนุรักษ์นิยมผ่านการใช้งาน (Restorative Pragmatic 
Nostalgia) และความโหยหาอดีตแบบภาพสะท้อนผ่านการใช้งาน (Reflective Pragmatic Nostalgia) ลักษณะ
การปรับปรุงเปลือกอาคารที่พบเห็นจากกรณีศึกษาที่เลือกมา สามารถแบ่งได้เป็นประเภทต่างๆดังน้ี 
 1. การซ่อมแซมเปลือกอาคารเก่าให้คงสภาพเดิม และปรับการใช้งานให้เข้ากับสภาพพ้ืนที่ 
สภาพอากาศ และวิถีชีวิตด้ังเดิม 
 ซ่อมแซมเปลือกอาคารให้คงสภาพเดิมเอาไว้ให้ได้มากที่สุด พร้อมทั้งปรับลักษณะการใช้งานของโฮส
เทลให้เข้ากับลักษณะเปลือกอาคารเดิม คือการอยู่กับสภาพอากาศจริง เน้นการระบายอากาศด้วยวิธีธรรมชาติ 
เป็นการน าเสนอรูปแบบการใช้งานพื้นที่แบบวิถีชีวิตในอดีต ถือได้ว่าเป็นรูปแบบ Restorative Pragmatic 
Nostalgia ตัวอย่างเช่น พื้นที่น่ังเล่นในโถงชั้นล่างอย่างที่ HERE Hostel หรือ Canale Hostel บริเวณโถงชั้นล่าง 
ที่ซ่อมแซมประตูบานเฟี๊ยมให้คงรูปแบบเดิม เปิดโล่งหันหน้าออกสู่คลองบางล าพู ข้อได้เปรียบของโฮสเทลน้ีคือ
สถานที่ตั้ง ทิศทางแดด และสภาพชุมชนโดยรอบที่มีความสงบไม่พลุกพล่าน ทางเดินริมคลองด้านหน้า สามารถที่
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จะแบ่งพื้นที่ท าเป็นชานเล็กๆแยกออกจากทางเดินสาธารณะ ให้นักท่องเที่ยวได้น่ังพักผ่อนสัมผัสบรรยากาศวิถี
ชีวิตริมคลองได้ตั้งแต่ช่วงเวลาบ่าย เม่ือเกิดร่มเงาจากตัวอาคารในบริเวณพื้นที่ริมคลอง 
 

 
(รูปที่ 2) พื้นที่น่ังเล่นโถงชั้นล่าง HERE Hostel 

 
(รูปที่ 3) ผงับริเวณ Canale Hostel ทัศนียภาพบริเวณทางเดินริมคลองบางล าพ ู

 
 2. การซ่อมแซมเปลือกอาคารเก่าให้คงสภาพเดิม และซ้อนเปลือกอาคารใหม่ด้านหลัง 
 การซ่อมแซมเพื่อการอนุรักษ์เปลือกอาคารเก่าไว้ และซ้อนหน้าที่ใช้สอยใหม่เข้าไปด้านหลัง เป็นการ
เพิ่มความสามารถให้หน้าที่การใช้งาน (Pragmatic) ให้กับระบบผนังในแง่ของการปรับอากาศ เปิดมุมมอง เปิดรับ
แสงสว่าง โดยที่รบกวนหน้าที่ของการสื่อความหมาย (Symbolic) ที่น้อยที่สุดหรือแทบจะไม่กระทบเลย พบเห็น
ได้มากเน่ืองจากเป็นวิธีที่ง่ายต่อการก่อสร้างอีกทั้งสามารถปรับตัวให้เข้ากับการใช้งานสมัยใหม่ได้ดี เช่น พื้นที่โถง
ทางเข้าส่วนต้อนรับของ HERE Hostel ที่สามารถเปิด-ปิดเพื่อการปรับอากาศ แยกส่วนออกจากพื้นที่ส่วนน่ังเล่น
ที่เปิดรับอากาศธรรมชาติ หรือตัวอย่างที่ The Bhutorn Old Town Bangkok ซ่ึงเป็นอาคารที่ตั้งอยู่ในเขตพื้นที่
อนุรักษ์และฟื้นฟูอาคารเก่าบริเวณแพร่งภูธร วิธีการซ้อนเปลือกอาคารใหม่ไว้ใต้เปลือกอาคารเก่าจึงเป็นทางออก
ที่ดีในการปรับปรุงอาคาร ประตูบานเฟี๊ยมลูกฟักไม้จริง ถูกซ้อนด้วยประตูบานเลื่อนวงกบไม้ลูกฟักกระจกใส 
สามารถปิดเพื่อการปรับอากาศตลอดทั้งวัน เปิดรับแสงสว่าง และเปิดมุมมองสู่ภายนอก ถึงแม้ในแง่ของการ
ระบายอากาศธรรมชาติจะมีสัดส่วนที่น้อยลง 50% ของพื้นที่ช่องเปิดทั้งหมดก็ตาม แต่ด้วยวิธีน้ี เปลือกอาคาร
พร้อมที่จะเปิดและปิดได้ตามต้องการ ผู้ใช้งานมีทางเลือกในการใช้งานได้ทั้งแบบสากลร่วมสมัยและแบบวิถีชีวิต
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ดั้งเดิม จึงจัดได้ว่ามีน้ าหนักของ ความโหยหาอดีตแบบอนุรักษ์นิยม (Restorative Nostalgia) และความโหยหา
อดีตแบบภาพสะท้อน (Reflective Nostalgia) ในเวลาเดียวกัน 

 
(รูปที่ 4) การซ้อนเปลือกอาคารใหม่ใตเ้ปลือกอาคารเก่า The Bhutorn Old Town Bangkok 

 3. การดัดแปลงเปลือกอาคารเก่า เปล่ียนรูปแบบช่องเปิดและเพ่ิมหน้าที่ใช้สอยใหม่ 
 เป็นการซ่อมแซมโดยการดัดแปลงองค์ประกอบที่มีอยู่เดิม โดยเน้นไปที่การเพิ่มความสามารถในการ
ใช้งานในด้าน Pragmatic แบบร่วมสมัย ตอบสนองความต้องการในการปิดเพื่อปรับอากาศ เปิดรับแสงสว่าง เช่น
ที่ HERE Hostel และ Niras Bangkoc ในส่วนห้องพักชั้นบน การดัดแปลงบานหน้าต่างบานเปิดคู่เดิมจากลูกฟัก
ไม้ที่ปิดทึบไปเป็นลูกฟักกระจกใส หรือที่ Canale Hostel ในส่วนห้องพักชั้นสอง ที่มีการปรับขนาดหน้าต่างให้
ใหญ่ขึ้น เปลี่ยนรูปแบบจากบานเปดิคูบ่านกรอบไม้ลูกฟักไม้ เป็นบานเลื่อนสลับบานกรอบไม้ลูกฟักกระจกใส เพื่อ
เปิดเน้นมุมมองออกสู่คลองบางล าพูด้านหน้า สามารถเปิดมุมมองได้ในขณะที่ต้องการการปิดเพื่อปรับอากาศ           
อีกทั้งยังสามารถเปิดโล่งเพื่อระบายอากาศได้มากกว่าบานเปิดคู่แบบเดิม และได้เพิ่มส่วนระเบียงเล็กๆยื่นออกไป
สามารถปีนออกมาใช้งานน่ังเล่นชมวิว สูดอากาศบริสุทธ์ิได้ เน้นการสัมผัสอากาศธรรมชาติ โดยยังคงรูปแบบผนัง
ไม้ตีตามนอนไว้เช่นเดิม 

 
(รูปที่ 5) การดัดแปลงลูกฟักหน้าตา่ง HERE Hostel 
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(รูปที่ 6) รูปแบบหน้าต่างส่วนห้องพักและระเบยีงต่อเติม Canale Hostel 

 
 4. การสร้างเปลือกอาคารใหม่ซ้อนเปลือกอาคารเดิม 
 พบในกรณีที่ลักษณะการแบ่งห้องภายในและช่องเปิดอาคารเดิมสามารถใช้งานเป็นโฮสเทลได้โดยไม่
ต้องปรับปรุงก้ันห้องหรือเจาะช่องเปิดใหม่ อย่าง Once Again Hostel บริเวณชั้นห้องพัก ที่เปลือกอาคารเดิมยัง
สภาพดี วิธีที่สถาปนิกเลือกใช้คือการเพิ่มตะแกรงเหล็กฉีกซ้อนลงไปบนเปลือกเดิม ข้อดีคือเพื่อช่วยในการลด
ปริมาณแสงแดดและความร้อนที่จะปะทะกับผิวอาคารโดยตรง ส่วนข้อเสียคือการระบายอากาศด้วยวิธีธรรมชาติ
จะมีอัตราส่วนพื้นที่ที่น้อยลงกว่า 30-50% ของพื้นที่ช่องเปิด การเพิ่มตะแกรงเหล็กฉีกในที่น้ีช่วยส่งเสริมการใช้
งานห้องพักที่เป็นรูปแบบสมัยใหม่ และช่วยเพิ่มความปลอดภัยแน่นหนาให้กับอาคาร 

 
(รูปที่ 7) สภาพก่อน-หลัง การปรับปรุง Once Again Hostel 

 
 5. การรื้อถอนเปลือกอาคารเดิม และสร้างเปลือกอาคารใหม่ 
 พบในกรณีที่เปลือกอาคารเดิมไม่สามารถเปลี่ยนแปลงการใช้งานได้ วิธีการร้ือถอนเปลือกอาคารเดิม
ออกแล้วสร้างใหม่เพื่อให้ตอบสนองหน้าที่ใช้สอยได้อย่างสมบูรณ์จึงเป็นสิ่งที่จ าเป็น นอกเหนือไปจากเปลือก
อาคารแล้ว ระบบพื้นที่ภายในบางทีก็จ าเป็นต้องถูกปรับเปลี่ยนตามไปด้วย ตัวอย่างเช่น D Hostel ที่มีการ
ปรับปรุงทั้งการก้ันผนังภายใน เปลือกอาคารกับช่องเปิดอาคารใหม่ทั้งหมด การเพิ่มจ านวนห้องพักด้วยระบบ
ทางเดินกลางแบบ Double Loaded Corridor ท าให้ผนังด้านหน้าอาคารซ่ึงเคยเป็นระเบียงถูกปรับปรุงให้
กลายเป็นด้านหลังอาคาร จากข้อก าหนดด้านความปลอดภัยของอาคารสาธารณะ การปรับปรุงจ าเป็นที่จะต้อง
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ต่อเติมระเบียงทางเดินภายนอกบริเวณด้านหน้าของอาคารทุกชั้นเพื่อใช้เป็นบันไดหนีไฟภายนอกอาคาร ดังน้ัน
บันไดหนีไฟที่เกิดขึ้นจึงกลายไปเป็นเปลือกอาคารใหม่ที่ซ้อนทับบนเปลือกอาคารเดิม เปลือกอาคารลวดลาย
เหล็กดัดใหม่น้ีก็ได้ท าหน้าที่ช่วยในการอ าพรางความไม่เรียบร้อยของการแขวนหน่วยคอยล์ร้อน (CDU) ของ
ระบบปรับอากาศ ช่วยระบายอากาศร้อนจากเคร่ืองปรับอากาศ ลดการปะทะของแสงแดดกับผนังอาคารโดยตรง 
อีกทั้งยังช่วยเพิ่มความปลอดภัยให้กับอาคาร 

 
(รูปที่ 8) ทัศนียภาพหลงัเปลือกอาคารใหม่ D Hostel 

 หรือกรณีอย่างที่ Once Again Hostel โถงชั้นล่าง ที่มีการปรับเปลี่ยนพื้นที่โถงชั้นล่างให้โปร่งโล่งเพื่อ
ใช้เป็นโถงต้อนรับ ส่วนต้อนรับ และร้านกาแฟ เน่ืองจากสภาพอาคารเดิมไม่ตอบสนองกับหน้าที่ใช้สอยใหม่ จาก
แนวความคิดของความเป็นมิตรกับชุมชนโดยรอบ สถาปนิกเลือกที่จะร้ือถอนร้ัวโครงการและเปลือกอาคารชั้นล่าง
ทั้งหมดออก ร่นแนวผนังด้านหน้าอาคารเข้ามาด้านในเพื่อเพิ่มพื้นที่ใช้งานชานในร่มด้านหน้าอาคาร ผนังใหม่ท่ีท า
ขึ้นเปิดบานเปิดกระจกขนาดใหญ่ตลอดแนว เพื่อสร้างความต่อเน่ืองของพื้นที่จากภายนอกเข้าสู่ภายใน สามารถ
เปิดโล่งเพื่อระบายอากาศ เฟอร์นิเจอร์ที่ใช้เป็นแบบลอยตัว เพิ่มความยืดหยุ่นในการขยับปรับเปลี่ยนพื้นที่ไปตาม
สถานการณ์ เช่น การสร้างความเป็นสัดส่วนให้กับร้านกาแฟและส่งเสริมระบบการบริการ การปิดล้อมพื้นที่ด้วย
แนวกระถางต้นไม้ขนาดเล็ก ช่วยสร้างบรรยากาศที่ร่มร่ืนและลดความแข็งกระด้างของพื้นที่ ในขณะเดียวกันก็
สามารถย้ายออกได้เม่ือต้องการท ากิจกรรมอย่างอ่ืน 

 
(รูปที่ 9) ชานในร่มด้านหน้าอาคารชั้นลา่ง – โถงต้อนรับ Once Again Hostel 
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(รูปที่ 10) การก้ันพื้นที่ด้วยกระถางต้นไม้ Once Again Hostel 

 
 เม่ือเราพิจารณาลักษณะและน้ าหนักความเข้มข้นของการปรับเปลี่ยนเปลือกอาคารเพื่อตอบสนอง
หน้าที่ด้านการใช้งาน (Pragmatic) ที่แตกต่างกัน จะเห็นขั้วของความตั้งใจท่ีจะน าเสนอการใช้งานแบ่งออกเป็น
สองขั้ว คือ ความโหยหาอดีตแบบนุรักษ์นิยม (Restorative Nostalgia) แบบวิถีชีวิตดั้งเดิมที่เน้นการอยู่อาศัยใน
ระบบพื้นที่อาคารแบบดั้งเดิม เน้นการสัมผัสสภาพอากาศธรรมชาติ การอยู่กับความจริงแท้ของพื้นที่ และแบบที่
สองคือ ความโหยหาอดีตแบบภาพสะท้อน (Reflective Nostalgia) ที่เป็นการใช้งานแบบร่วมสมัย มีการเพิ่ม
ความสะดวกสบายของการใช้งานในมาตรฐานสากล โดยเราสามารถเรียงล าดับน้ าหนักของทั้งสองขั้วได้ดังน้ี 
 

 
(รูปที่ 11) ทดลองเรียงล าดับน้ าหนักของหน้าที่ด้านการใชง้าน (Pragmatic) จากด้านซ้าย ความโหยหาอดีตแบบ
อนุรักษ์นิยม (Restorative Nostalgia) ไปด้านขวา ความโหยหาอดีตแบบภาพสะท้อน (Reflective Nostalgia) 

 
 หน้าที่ด้านการสื่อความหมาย (Symbolic) ของเปลือกอาคาร 
 การสื่อสารถึงความเป็นกรุงเก่าผ่านเปลือกอาคารในที่น้ีไม่ได้หมายความแต่เปลือกอาคารภายนอก
เท่าน้ัน แต่รวมไปถึงเปลือกอาคารภายใน หรือลักษณะองค์ประกอบของการตกแต่งภายในด้วย ทั้งหมดท างาน
ร่วมกันในการก าหนดบรรยากาศและการสื่อสารถึงความเป็นกรุงเก่าในรูปแบบที่ต่างกัน สามารถอธิบาย
เรียงล าดับกรณีศึกษาได้ดังน้ี 
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 The Bhutorn Old Town Bangkok 
 เน่ืองจากตั้งอยู่ในเขตฟื้นฟูและอนุรักษ์อาคารเก่าย่านแพร่งภูธร สถาปนิกจึงไม่สามารถปรับปรุง
เปลือกอาคารภายนอกได้ ท าได้เพียงซ่อมแซมให้คงสภาพเดิม ดังน้ันลักษณะของการสื่อสารภายนอกจึงเป็นการ
สื่อสารถึงความเป็นตัวอาคารดั้งเดิม รูปแบบทางสถาปัตยกรรมที่ถูกฟื้นฟูและอนุรักษ์ปกป้อง เป็นการย้อนเวลา
พาเรากลับไปในยุคสมัยที่อาคารได้ถูกก่อสร้าง หรือเป็นการแสดงถึงความจริงแท้อันหนักแน่นในทางของ ความ
โหยหาอดีตแบบอนุรักษ์นิยม (Restorative Nostalgia) ซ่ึงเปลือกอาคารภายในก็ท าหน้าที่สอดคล้องและเป็น
เร่ืองราวเดียวกันกับเปลือกอาคารภายนอก ถึงแม้ว่ารูปแบบการใช้งานภายในจะเป็นแบบร่วมสมัย  
 

 
(รูปที่ 12) สภาพก่อน-หลัง การปรับปรุง The Bhutorn Old Town Bangkok 

 
(รูปที่ 13) ความสัมพันธข์องพื้นผิวภายนอกและพื้นผิวภายในอาคาร The Bhutorn Old Town Bangkok 

 
 Canale Hostel 
 จากบทสัมภาษณ์สถาปนิกเจ้าของโครงการviii ผนังอาคารเกือบทั้งหมดถูกซ่อมแซม และอาคาร
บางส่วนถูกสร้างขึ้นมาใหม่ด้วยโครงสร้างคสล. แทนที่โครงสร้างไม้ที่เก่าและผุพังไปตามกาลเวลา สถาปนิก
พยายามอย่างมากที่จะเก็บร่องรอยของความดั้งเดิมของอาคารเอาไว้ เช่นร่องรอยตะปูและความสึกหรอจากการ
ใช้งานหลายสิบปีบนพื้น ผนัง เสา และคานไม้เก่า ร่องรอยเหล่าน้ีเป็นตัวแทนของยุคสมัยและช่วงเวลาที่อาคารได้
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ถูกใช้งาน ส่วนที่ซ่อมแซมขึ้นมาใหม่ก็ถูกปิดผิวด้วยวัสดุใกล้เคียงเดิมให้ได้มากที่สุด ถึงแม้ว่าสีของอาคารจะไม่ได้
กลมกลืนไปกับเรือนแถวไม้ข้างเคียง แต่ด้วยสีไม้ที่เป็นธรรมชาติของไม้จริง ก็แสดงออกถึงความจริงแท้ของวัสดุ 
สัมผัสที่ได้จากการใช้เฟอร์นิเจอร์เก่าที่ท าจากไม้ ท าให้ภาพรวมของอาคารเป็นบรรยากาศเดียวกัน ถึงแม้ว่า
เปลือกอาคารจะไม่ได้ถูกอนุรักษ์ให้เป็นรูปแบบดั้งเดิม แต่ด้วยสถานที่ตั้งที่ค่อนข้างจะปลีกวิเวกออกจากความ
พลุกพล่านของถนนหลัก การได้สัมผัสบรรยากาศใกล้ชิดกับชุมชนเดิมและคลองบางล าพูก็ช่วยท าให้ภาษาที่ดู
แปลกแยกมีความร่วมสมัยของบานเลื่อนและส่วนยื่นแปลกปลอมที่เป็นระเบียงไม้ชั้นสองของอาคาร ดูกลมกลืน
ไปกับบริบทโดยรอบ และในขณะเดียวกันก็มีความพิเศษโดดเด่นออกจากบริบทอย่างถ่อมตน  
 

 
(รูปที่ 14) รูปด้านอาคาร – มุมมองจากฝัง่ตรงข้ามคลองบางล าพู 

 

 
(รูปที่ 15) ผังพื้นและบรรยากาศภายในโถงทางเดินชั้น2 Canale Hostel 

 
 HERE Hostel 
 การสื่อสารเปลือกอาคารภายนอกมีความตั้งใจที่จะคงสภาพดั้งเดิมของอาคารเอาไว้ แม้จะเกิดการ
เปลี่ยนแปลงที่บิดเบือนความดั้งเดิมหรือความจริงแท้ของอาคาร ด้วยการดัดแปลงประตูหน้าต่างเพื่อตอบหน้าที่
ใช้สอยใหม่ภายในก็ตามที แต่ความร่วมสมัยที่เกิดขึ้นเพียงเล็กน้อยยังคงอยู่ภายใต้ร่มใหญ่ของรูปแบบดั้งเดิม           
แต่เม่ือเร่ิมดูเปลือกอาคารภายในจะพบว่าเร่ืองราวด้านนอกและด้านในไม่สัมพันธ์กันอย่างกลมกลืนเหมือ น            
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The Bhutorn Old Town Bangkok ภายในเราจะสังเกตเห็นถึงภาษาของความร่วมสมัยที่สื่อสารถึงความดิบ
และความเก่า (Rustic) อย่างเป็นสากล เช่น ผนังก่ออิฐโชว์แนวในบริเวณโถงชั้นล่าง ที่สื่อสารถึงความไม่สมบูรณ์ 
เม่ือรวมกับรูปแบบเฟอร์นิเจอร์แบบอุตสาหกรรมที่หลากหลาย และของประดับตกแต่งที่เป็นของสะสมอย่างของ
เล่นเก่า ส่วนในโถงทางเดินชั้นสองถูกแปะด้วยผนังไม้เก่าหลากสีดูย้อนยุค ตัดกันกับความขาวเรียบสมัยใหม่ของ
ฝ้าเพดานซ่ึงมีช่องแสงจากกระเบื้องลอนใส เม่ือแสงส่องผ่านผ้าหลากสีที่ขึงเอาไว้บริเวณช่องแสง ท าให้เกิดสีสันที่
เปลี่ยนไปในบริเวณโถงทางเดิน การใช้วัสดุมือสองอย่างเศษไม้เก่าหรือประตูหน้าต่างเก่ามาตกแต่งผนังส่งเสริม
ความขลังและความไม่สมบูรณ์ผุกร่อนของอาคาร ความขัดแย้งเหล่าน้ี ก่อให้เกิดบรรยากาศที่สนุกสนานย้อนวัย
และเป็นกันเองอย่างร่วมสมัยสัมผัสถึงความเก่าและดิบแต่ไม่เฉพาะเจาะจงในสถานที่และเวลา แตกต่างจากการ
สื่อสารความดั้งเดิมของเปลือกอาคารภายนอกอย่างสิ้นเชิง 
 

 
(รูปที่ 16) พื้นผิวอาคารด้านและดา้นในโถงชั้นล่าง HERE Hostel 

 
(รูปที่ 17) พื้นผิวอาคารด้านในบริเวณทางเดินชั้น2 HERE Hostel 
 
 Niras Bangkoc Hostel x Petit Peyton Café 
 ตั้งอยู่ในย่านพลุกพล่าน บริเวณแยกส าราญราษฎร์ ริมถนนมหาไชย อาคารแถวเก่าได้ถูกปรับปรุง
เปลือกอาคารชั้นล่างในรูปแบบที่สื่อสารถึง Shophouse โบราณในแถบยุโรป เพื่อให้สอดคล้องกับชื่อร้านกาแฟ
และอาหารฟิวชั่นร่วมสมัย สะกดชื่อเป็นภาษาฝร่ังเศสพ้องเสียงไทยอย่าง “Petit Peyton (พิถีพิถัน)” ท าให้ภาพ
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ของ Shophouse ในกรุงปารีสลอยขึ้นมาในจินตนาการของผู้ที่พบเห็นทันทีทีไ่ด้อ่านชื่อร้าน  ในทางตรงกันข้าม 
ชั้นสองกลับเป็นสภาพดั้งเดิมของอาคารแถวริมถนนมหาไชย มีความตรงไปตรงมาของการแขวนคอยล์ร้อน 
(CDU) อย่างเปิดเผย ปรับปรุงเพียงการทาสีให้เข้ากันกับเปลือกอาคารด้านล่าง ความขัดแย้งที่เกิดขึ้นน้ี อาจจะ
สร้างความฉงนให้กับผู้ที่สัญจรอยู่ฝั่งตรงข้ามของถนน ในมุมมองที่สามารถมองเห็นอาคารทั้งหมด แต่ในทาง
กลับกัน มุมมองคนเดินเท้าฝั่งเดียวกันกับอาคาร เราจะสังเกตเห็นแต่เพียงภาษาที่โดดเด่นของเปลือกอาคารชั้น
ล่างเท่าน้ัน ซ่ึงการน าภาษาของ Shophouse โบราณมาใช้น้ี เป็นเคร่ืองมือในการสร้างสถานที่ (Place) ใหม่
ขึ้นมาอย่างจงใจ เม่ือเราเข้าไปด้านในอาคาร ช่องเปิดของอาคารไม่ได้ท าหน้าที่ในการเปิดมุมมองออกสู่วิวถนน
ภายนอกเหมือนหน้าที่ของช่องเปิดทั่วๆไป แต่ในทางตรงกันข้าม เปลือกของอาคารท าหน้าที่หยุดสายตาของเรา
ไว้ท่ีรูปทรงและเส้นรอบรูปของช่องเปิด สร้างสถานที่ใหม่เสมือนว่าเราได้ย้ายข้ามทวีปไปน่ังอยู่ในคาเฟ่โบราณที่
ไหนซักแห่งในยุโรป วิธีการท างานของเปลือกอาคารรูปแบบเป็นคุณสมบัติของการเป็นภาษา ( language) 
ประเภทหน่ึง ซ่ึงภาษาที่ผู้ออกแบบเลือกมาใช้ มีความเป็นสากลและเปิดโอกาสให้ผู้อ่านตีความถึงยุคสมัยและ
สถานที่ใหมอ่ย่างอิสระ  

 
(รูปที่ 18) เปลือกอาคารด้านหน้า Niras Bangkoc เปรียบเทียบกับ Shophouse โบราณในฝร่ังเศส 

 
(รูปที่ 19) สภาพอาคารก่อน-หลัง ปรับปรุง Niras Bangkoc – บรรยากาศภายในโถงชั้น1 
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 D Hostel  
 เปลือกอาคารประกอบขึ้นจากลวดลายเหล็กดัด ออกแบบจังหวะและลวดลายคล้ายกับรูปด้านของ
ตึกแถวหัวมุมถนนบริเวณท่าช้าง สถาปัตยกรรมรูปแบบโคโลเนียล ซ่ึงเป็นภาพจ าและเป็นตัวแทนของยุคสมัยของ
กรุงรัตนโกสินทร์ แต่ไม่ใช่การจ าลองภาพเหมือนของเปลือกอาคารท่าช้างโดยทีเดียว แต่เป็นการลดทอนให้เหลือ
เพียงเส้นรอบรูป อีกทั้งได้ท าการดัดแปลงสัดส่วนของอาคารเดิมที่สูงประมาณ 2-3 ชั้น ให้เข้ากันกับสัดส่วนของ
อาคารใหม่ โครงลวดลายเหล็กดัดแสดงออกถึงความเบาลอยและความทันสมัย  เปิดโอกาสให้คนตีความ สร้าง
ความน่าสนใจและเป็นที่สะดุดตา ในขณะเดียวกันก็น าพาผู้ที่พบเห็นนึกย้อนกลับไปยังใจกลางกรุงรัตนโกสินทร์ 
ความซับซ้อนและความขัดแย้งที่เกิดขึ้นกับเปลือกอาคารน้ีถูกอธิบายอย่างเป็นทฤษฎีโดย โรเบิร์ต เวนทูร่ีix ใน
หนังสือ Learning From Las Vegas เร่ือง Decorated Shed ที่เปลือกของอาคารท าหน้าที่เพื่อการสื่อสารกับ
ผู้คนที่สัญจรไปมามากกว่าหน้าที่ใช้สอยภายใน เป็นระบบสัญลักษณ์ที่แยกตัวออกมาจากอาคาร สามารถที่จะ
สื่อสารบอกเล่าเร่ืองราวอ่ืนๆ ซ้อนทับลงไปได้อย่างอิสระ 
 

 
(รูปที่ 20) D Hostel เปรียบเทียบกับรูปด้านอาคารตึกแถวหัวมุมท่าช้าง 
  
 Once Again Hostel  
 ระบบเปลือกอาคารที่ซ้อนไปบนอาคารใหม่ท าหน้าที่ในการเปลี่ยนโฉมอาคารให้ดูร่วมสมัย วัสดุ
ตะแกรงเหล็กฉีก ที่ปัจจุบันนิยมใช้ในการปิดผิวรอบนอกอาคารเพื่อกรองแสง บังแดด ระบายอากาศ และเพิ่ม
ความปลอดภัย การใช้ตะแกรงเหล็กฉีกจึงกลายเป็นตัวแทนของวัสดุพื้นผิวอาคารสมัยใหม่ แสดงออกถึงการ
ตอบสนองกับสภาพอากาศ แม้ว่าระบบผนังอาคารชั้นในจะไม่ได้เน้นการระบายอากาศธรรมชาติก็ตาม  สัดส่วน
และลักษณะการพับของแผ่นตะแกรงเหล็กฉีก ในจังหวะที่ไม่เท่ากัน ช่วยลดความแข็งกระด้างและลดความเป็น
ทางการของจังหวะที่เท่าๆกันของเปลือกอาคารเดิมด้านหลัง อีกทั้งยังดูเหมือนกับว่าเปลือกอาคารน้ันสามารถ
เคลื่อนไหว พับ เปิดหรือปิดได้เหมือนลักษณะบานเฟี๊ยม แม้ว่าเปลือกอาคารใหม่น้ันจะติดตายและขยับไม่ได้  
การสื่อสารถึงจังหวะการเคลื่อนไหว และตัวแทนความหมายของวัสดุใหม่ ไม่ได้พาเราย้อนกลับไปยังลักษณะการ
อยู่อาศัยแบบดั้งเดิม มีเพียงชื่อโครงการเท่าน้ันที่นับได้ว่าเป็นการแสดงออกถึงการโหยหาอดีต ส่วนรูปแบบทาง
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สถาปัตยกรรมที่สื่อสารออกมาน้ันอยู่ในระดับที่เปิดกว้างและก ากวมในการอ่าน ว่ามีความตั้งใจสื่อสารถึงความ
เป็นกรุงเก่าในความร่วมสมัยหรือไม่  
 

 
(รูปที่ 21) ตะแกรงเหล็กฉีก วัสดุที่เป็นตัวแทนของความร่วมสมัยและค านึงถึงสภาพอากาศ 
 
 เม่ือเราพิจารณาหน้าที่และรูปแบบของการสื่อสารผ่านเปลือกอาคารที่ได้รับการปรับปรุง เราสามารถ
ที่จะจ าแนกประเภทและเรียงล าดับไปตามน้ าหนักจาก ความโหยหาอดีตแบบอนุรักษ์นิยม (Restorative 
Nostalgia) น าเสนอเปลือกอาคารในรูปแบบเดิมไม่มีการเปลี่ยนแปลง อนุรักษ์ความจริงแท้ของรูปแบบอาคาร
ดั้งเดิมไว้ ไปจนถึงอีกขั้วตรงข้ามคือ ความโหยหาอดีตแบบภาพสะท้อน (Reflective Nostalgia) เน้นการสื่อ
ความหมายในรูปแบบใหม ่มีความก ากวมและความขัดแย้ง เปิดโอกาสให้ตีความอย่างอิสระ ท าให้เราเข้าใจได้
อย่างตรงไปตรงมาว่า น้ าหนักของการดัดแปลงเปลือกอาคาร สัมพันธ์กับรูปแบบของอาคารตั้งต้นอย่างหลีกเลี่ยง
ไม่ได้ หากอาคารมีรูปแบบที่สื่อสารความเป็นกรุงเก่าได้ดีอยู่แล้ว ก็ไม่ต้องการการดัดแปลงหรือการพยายามโน้ม
น้าวเล่าเร่ืองราวอ่ืนๆแทรกเข้าไป 
 เม่ือหน้าที่ทางด้านการใช้สอย (Pragmatic) และหน้าที่ในด้านการสื่อความหมาย (Symbolic) ไม่
สามารถถูกมองแยกขาดจากกันได้ การเปรียบเทียบล าดับที่เกิดขึ้นกับน้ าหนักของทฤษฎีการโหยหาอดีต จะท าให้
เราเร่ิมมองเห็นและเข้าใจความสัมพันธ์ที่ดูเหมือนจะทั้งกลมกลืนและสวนทางกันในทั้งสองขั้ว 
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(รูปที่ 22) เปรียบเทียบล าดับในการเรียงตัวของขั้ว Pragmatic และ Symbolic 
 
 เม่ือน าความสัมพันธ์ที่ได้มาเขียนเป็นแผนภูมิ จากบนลงล่างคือน้ าหนักของหน้าที่ด้านการใช้งาน 
(Pragmatic) จากซ้ายไปขวาคือน้ าหนักของหน้าที่การสื่อความหมาย (Symbolic) เรียงน้ าหนักจากความโหยหา
อดีตแบบภาพสะท้อน (Reflective Nostalgia) ไปหาความโหยหาอดีตแบบอนุรักษ์นิยม (Restorative 
Nostalgia)  

 
(รูปที่ 23) แผนภูมิเปรียบเทียบล าดับในการเรียงตัวของขั้ว Pragmatic และ Symbolic 
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บทสรปุ 
 เม่ืออ่านความสัมพันธ์ที่เกิดขึ้น พบว่าแนวทางในการปรับปรุงเปลือกอาคารโฮสเทลที่น าเสนอการ  
โหยหาอดีตของความเป็นกรุงเก่าน้ัน ในหน้าที่ด้านการใช้งาน (Pragmatic) ปัจจัยส าคัญขึ้นอยู่กับสภาพดั้งเดิม
ของอาคารและความเป็นสถานที่ (Place) หากสถานที่ตั้งของอาคาร มีบรรยากาศหรือคุณภาพของพื้นที่เพียง
พอที่จะสร้างลักษณะการใช้งานลงบนวิถีชีวิตแบบดั้งเดิมได้ สามารถปรับการใช้งานส่วนใหญ่ให้เข้ากับสภาพ
อากาศธรรมชาติได้ น้ าหนักของการใช้งานโฮสเทลแบบร่วมสมัยที่มีความเป็นมาตรฐานสากล ก็สามารถถูก
มองข้ามหรือลดความส าคญัลงได้ กลายเป็นเพียงสิ่งสนับสนุนหรือทางเลือกส ารองของการใช้งาน อาคารจะแสดง
ตัวตนอย่างเบาบางหรือแทบจะกลมกลืนไปกับบริบทข้างเคียง เปลือกอาคารมีหน้าที่ใช้สอยที่สัมพันธ์กับการใช้
งานภายใน ท าให้ผู้ใช้งานสามารถที่จะสังเกตการณ์สถานที่และบริบทรอบๆตัวได้ ท าให้ความต้องการในการ
สื่อสารด้วยระบบสัญลักษณ์ หรือการแทรกเร่ืองราวอ่ืนๆท่ีไม่จ าเป็นน้อยลงตามไปด้วย  
 แต่หากสถานที่ตั้งของอาคารน้ันไม่มีบรรยากาศหรือคุณภาพของพื้นที่ที่เอ้ืออ านวยส าหรับการใช้งาน
แบบวิถีชีวิตดั้งเดิมได้เลย การออกแบบอาคารจ าเป็นที่จะต้องใช้หน้าที่ของการสื่อสาร เข้ามาช่วยสร้างคุณภาพ
ของสถานที่และบริบทใหม่ขึ้นมา เพื่อช่วยในการสื่อสารความเป็นกรุงเก่า ไม่ว่าจะด้วยเปลือกอาคาร หรือการ
สร้างบรรยากาศภายในอาคารที่ท าให้เรามองข้ามบริบทที่ไม่เก่ียวข้องรอบนอกไป  
 หน้าที่การสื่อความหมายจะเป็นรูปแบบอนุรักษ์ (Restorative) หรือภาพสะท้อน (Reflective) น้ัน 
ขึ้นอยู่กับสภาพอาคารที่ท าการปรับปรุง ส่วนมากหากสภาพอาคารมีความสามารถในการสื่อสารเร่ืองราวกรุงเก่า
ได้อยู่แล้ว เช่น อาคารเรือนแถวไม้เก่า การปรับปรุงมักจะคงภาษาอาคารแบบดั้งเดิม สื่อสารในรูปแบบการ
อนุรักษ์ ถึงแม้จะมีการดัดแปลง แทรกการประดับตกแต่งแบบร่วมสมัยเข้าไป แต่ก็เป็นเพียงส่วนเล็กน้อย น้ าหนัก
ของเร่ืองราวอ่ืนๆท่ีเข้ามาแทรกจะมากหรือจะน้อยขึ้นอยู่กับคุณภาพของบริบท ในทางตรงกันข้าม หากอาคารที่
ท าการปรับปรุงเป็นอาคารพาณิชย์สมัยใหม่ แม้จะมีบริบทท้องถิ่นที่ดีแค่ไหนก็ตาม ก็ยากที่จะใช้การสื่อสารแบบ
อนุรักษ์รูปแบบดั้งเดิม จ าเป็นที่จะต้องใช้รูปแบบภาพสะท้อน หรือการสื่อสารแบบร่วมสมัยเป็นหลัก เพื่อช่วย
สร้างสมดุล ลดความขัดแย้งของยุคสมัยและตอบรับหน้าที่ใช้สอยแบบร่วมสมัยของอาคาร  
 การท าความเข้าใจน้ าหนักต่างๆเหล่าน้ี เป็นเคร่ืองมือที่จะช่วยทั้งเจ้าของโครงการและสถาปนิก 
ตัดสินใจ ทิศทางความเป็นไปได้ในการออกแบบ และการก าหนดภาพลักษณ์ของโครงการ เพราะหากงาน
สถาปัตยกรรมจ าเป็นที่จะต้องตอบค าถามของทั้งหน้าที่ทัง้สอง การสร้างสมดุลให้กับทั้งสองขั้วจะช่วยให้ทั้งการใช้
สอยและเน้ือหาที่จะสื่อสารน้ัน มีความสัมพันธ์เป็นไปในทางเดียวกัน ลดความก ากวม ความไม่ลงตัวและความ
ขัดแย้ง ช่วยท าให้ตัวงานออกแบบไม่ต้องตัดขาดตัวเองออกจากบริบท ไม่ต้องสร้างวาทกรรมโน้มน้าวเพื่อ
บิดเบือนความจริงแท้ของตัวอาคารหรือสถานที่น้ันๆ และน่าจะมีส่วนช่วยส่งเสริมบรรยากาศของบริบทใน
ภาพรวมให้ยังคงเอกลักษณ์หรืออัตลักษณ์ของความเป็นถิ่นที่ หรือภาพอันแจ่มชัดของเมืองให้ยังคงเอกภาพไว้ได้ 
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