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บทคัดยอ่ 
 การวิจัยคร้ังนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อประเมินหลักสูตรคณิตศาสตร์ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย โรงเรียน
ปรินส์รอยแยลส์วิทยาลัย จังหวัดเชียงใหม่ ปีการศึกษา 2553 โดยใช้รูปแบบการประเมินแบบซิปป์ (CIPP 
Model) ใน 4 ด้าน คือ 1) ด้านบริบท (Context) 2) ด้านปัจจัยเบื้องต้น (Input) 3) ด้านกระบวนการ (Process) 
และ 4) ด้านผลผลิต (Product) โดยเทียบกับเกณฑ์การประเมินที่ก าหนด กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวิจัย
ประกอบด้วย ผู้ทรงคุณวุฒิด้านหลักสูตรและการสอน จ านวน 5 คน ผู้บริหาร จ านวน 1 คน ครูผู้สอน จ านวน 6 
คน ได้มาจากการเลือกกลุ่มตัวอย่างแบบเจาะจง และนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย จ านวน 293 คน 
ได้มาจากการสุ่มแบบแบ่งชั้นภูมิ เครื่องมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูลประกอบด้วย แบบสอบถาม แบบ
สัมภาษณ์ แบบบันทึกข้อมูล แบบวัดเจตคติ และเกณฑ์การประเมินหลักสูตร วิเคราะห์ข้อมูลโดยการแจกแจง
ความถี่ ร้อยละ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน การวิเคราะห์เนื้อหา และบรรยายพรรณนา ผลการวิจัยสรุปได้
ดังนี้ 
       1. ด้านบริบท พบวา่ ความสอดคล้องของหลักสูตรคณิตศาสตร์กับสภาพแวดล้อมทางสังคม ความ
สอดคล้องของหลักสูตรคณิตศาสตร์กับเป้าหมายการจัดการศึกษาของสถานศึกษา และการตอบสนองความ
ต้องการของผู้เรียน ผ่านเกณฑ์การประเมิน 
       2. ด้านปัจจัยเบื้องต้น พบว่า โครงสร้างรายวิชา ค าอธิบายรายวิชา คุณสมบัติครูผู้สอน สื่อ/อุปกรณ์ 
และแหล่งเรียนรู้ ผ่านเกณฑ์การประเมิน 
 3. ด้านกระบวนการ พบวา่ การบริหารจัดการหลักสูตร การจัดการเรียนการสอน และการวัดและ
ประเมินผล ผ่านเกณฑ์การประเมิน 
 4. ด้านผลผลิต พบว่า ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์ ผลคะแนนเฉลี่ยการประเมินคุณภาพ
การศึกษาขั้นพื้นฐานระดับเขตพื้นที่การศึกษา (Local Assessment System; LAS) วิชาคณิตศาสตร์ และเจต
คติของนักเรียนต่อวิชาคณิตศาสตร์ ผ่านเกณฑ์การประเมิน 
ค าส าคัญ : การประเมินหลักสูตร การประเมินแบบซปิป์ หลักสตูรคณิตศาสตร์ 
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Abstract 
       The research purpose was to evaluate Mathematics curriculum in the upper 
secondary school level at The Prince Royal’s College, Chiang Mai province by using CIPP Model 
in four aspects i.e. 1) Context 2) Input 3) Process and 4) Product. The samples were five 
curriculum and instruction experts, a curriculum administrator, six Mathematics instructors; 
chosen by purposive sampling and two hundred and ninety-three students; chosen by 
stratified random sampling. The research tools were questionnaires, an interview form, a 
document record form, an attitude test and curriculum evaluative criterias. The data were 
analyzed by using frequency, mean, standard deviation, content analysis and descriptive 
explanation. The results of the research were as followed : 
       1.  Context : the relevance of the Mathematics curriculum with social environment, 
the school goals and the students’ needs passed the criterias.   
       2.  Input : course syllabus, course descriptions, qualification of the instructors, 
media/material and learning source passed the criterias.   
       3. Process : curriculum administration, teaching and learning management, 
measurement and evaluation passed the criterias.   
       4.  Product : the students Mathematics learning achievement and the average score 
in the local assessment system test including Mathematics attitude score passed the criterias.   
Key Words : Curriculum evaluation, CIPP Model, Mathematics curriculum 
 
บทน า 
 สังคมโลกในปัจจุบันได้ก้าวเข้าสู่ระบบเศรษฐกิจฐานความรู้ (Knowledge-Based Economy) 
ความก้าวหน้าทางด้านวิทยาศาสตร์ เทคโนโลยี และการสื่อสาร ท าให้แต่ละประเทศมีการติดต่อและแลกเปลี่ยน
ทางวัฒนธรรมระหว่างกันมากข้ึน ประเทศไทยจะมีความสามารถในการแข่งขันและร่วมมือกับประชาคมโลกได้ ก็
ต่อเมื่อมีการปรับเปลี่ยนแนวทางการจัดการศึกษาให้สามารถพัฒนาคนไทยให้มีสมรรถนะในการแข่งขันและเป็น
ประชากรที่มีคุณภาพสูง (ส านักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน 2553) การศึกษาจึงเป็นองค์ประกอบ
ส าคัญในการพัฒนาประเทศให้มีความเจริญก้าวหน้า ทันต่อการเปลี่ยนแปลงต่างๆ ทั้งด้านเศรษฐกิจ การเมือง 
และสังคม ทั้งยังเป็นเครื่องมือในการสร้างก าลังคนของประเทศให้มีคุณภาพและประสิทธิภาพตามที่มุ่งหวัง 
เพราะฉะนั้นก าลังคนจะมีประสิทธิภาพเพียงใดนั้น ย่อมขึ้นกับประสิทธิภาพในการจัดการศึกษาเป็นส าคัญ (สุนีย์ 
ภู่พันธ์ 2546 : 3) และเครื่องมือส าคัญในการจัดการศึกษาทุกระดับก็คือ หลักสูตร เพราะหลักสูตรเป็นกรอบ
ก าหนดแนวทางปฏิบัติที่จะน าไปสู่การจัดการเรียนรู้ให้ผู้เรียนได้รับประสบการณ์ที่เป็นประโยชน์ต่อการด าเนิน
ชีวิต รวมทั้งเป็นแนวทางในการให้การศึกษา ให้วิชาความรู้ การถ่ายทอดวัฒนธรรม การปลูกฝังเจตคติ และ
ค่านิยม (ฆนัท ธาตุทอง 2550 : 3) หลักสูตรที่ดีจึงควรมีการวิเคราะห์สภาพแวดล้อมทางสังคม เป้าหมายการจัด
การศึกษาของสถานศึกษา และความต้องการของผู้เรียน เพื่อน ามาประกอบการพิจารณาวางแผนออกแบบ
หลักสูตรด้วย และเมื่อมีการน าหลักสูตรไปใช้ ย่อมเกิดผลลัพธ์ต่อผู้เรียนขึ้น ก็ต้องมีการประเมินหลักสูตร 
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เนื่องจากการประเมินหลักสูตรเป็นกระบวนการรวบรวมและวิเคราะห์ข้อมูล น าเสนอผลที่ได้มาใช้ในการ
เปรียบเทียบระหว่างผลการใช้หลักสูตรที่วัดได้ กับจุดมุ่งหมายของหลักสูตร เพื่อหาข้อบกพร่องหรือปัญหา และ
พิจารณาคุณค่าของหลักสูตร (วิชัย ประสิทธิ์วุฒิเวชช์ 2542 : 106) 
 คณิตศาสตร์เป็นวิชาที่บรรจุอยู่ในหลักสูตรเกือบทุกระดับการศึกษา ทั้งการศึกษาขั้นพื้นฐาน 
อาชีวศึกษา การศึกษานอกระบบ และอุดมศึกษา โดยเฉพาะการศึกษาขั้นพื้นฐานที่ระบุไว้ในหลักสูตรแกนกลาง
การศึกษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 อย่างชัดเจน ให้ผู้เรียนต้องเรียนวิชาคณิตศาสตร์ในทุกชั้นปี เพราะ
คณิตศาสตร์ช่วยพัฒนาความคิดของมนุษย์ ท าให้มนุษย์มีความคิดสร้างสรรค์   คิดอย่างมีเหตุผล เป็นระบบ มี
แบบแผน สามารถวิเคราะห์ปัญหาหรือสถานการณ์ได้อย่างถี่ถ้วนรอบคอบ ช่วยให้คาดการณ์ วางแผน ตัดสินใจ 
แก้ปัญหา และน าไปใช้ในชีวิตประจ าวันได้อย่างถูกต้องเหมาะสม (กระทรวงศึกษาธิการ 2551 : 56) นอกจากนี้ 
Burdin, Joel L., and John D. Mcaulay (1971 : 339) ยังได้ระบุว่า คณิตศาสตร์เป็นประสบการณ์ที่อยู่ใน
ชีวิตประจ าวัน อาทิเช่น ระบบการขนส่งและยานพาหนะ ระบบของคอมพิวเตอร์ที่ผู้เรียนนิยมใช้กันอยู่ในปัจจุบัน 
เป็นต้น ซึ่งเป้าหมายของคณิตศาสตร์นั้นมุ่งเน้นให้ผู้เรียนสามารถคิดอย่างมีวิจารณญาณและมีความคิดริเริ่ม
สร้างสรรค์ หลักสูตรคณิตศาสตร์จึงควรได้รับการออกแบบอย่างเป็นระบบ พิถีพิถัน มีความละเอียด เรียงล าดับ
ความยากง่าย เนื้อหาต่อเนื่องเชื่อมโยงกัน มีการใช้ภาษาและสัญลักษณ์ที่ถูกต้องชัดเจน สอดคล้องกับบริบทและ
ความต้องการของแต่ละระดับการศึกษา  
 โรงเรียนปรินส์รอยแยลส์วิทยาลัย จังหวัดเชียงใหม่ เป็นสถาบันการศึกษาขั้นพื้นฐาน สังกัดส านัก
บริหารงานคณะกรรมการส่งเสริมการศึกษาเอกชน กระทรวงศึกษาธิการ ด าเนินการจัดการเรียนการสอนตั้งแต่
ระดับชั้นอนุบาล 3 ถึงระดับชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 6 โดยมีวิสัยทัศน์ว่า “โรงเรียนปรินส์รอยแยลส์วิทยาลัย เป็น
สถานศึกษาแห่งคุณธรรมและคุณภาพระดับสากล มุ่งเน้นการจัดการศึกษาบนรากฐานคริสตจริยธรรมและ
พัฒนาการของสมองเพื่อพัฒนาผู้เรียนทุกด้าน ให้เต็มตามศักยภาพของแต่ละบุคคลด้วยการบริหารจัดการที่ยึด
โรงเรียนเป็นฐาน” และได้ก าหนดวัตถุประสงค์ของการจัดการศึกษาในด้านวิชาการหลักสูตรและการจัดการเรียน
การสอนที่ส าคัญ ประกอบด้วย 1) เพื่อพัฒนาผู้เรียนให้มีคุณธรรม จริยธรรมและคุณลักษณะอันพึงประสงค์ตาม
หลักสูตรสถานศึกษา 2) เพื่อพัฒนาผู้เรียนให้มีทักษะในการด ารงชีวิต มีจิตส านึกต่อส่วนรวม สามารถน าหลัก
ปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียงไปประยุกต์ใช้ในการด าเนินชีวิตได้ และ 3) เพื่อพัฒนาผู้เรียนให้เป็นนักคิดและพัฒนา
เต็มตามศักยภาพของแต่ละคนด้วยกระบวนการจัดการเรียนรู้ที่สอดคล้องกับการท างานของสมอง ดังนั้นกลุ่ม
สาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย โรงเรียนปรินส์รอยแยลส์วิทยาลัย จังหวัดเชียงใหม่ จึง
ได้พัฒนาและออกแบบจัดท าหลักสูตรคณิตศาสตร์ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย ปีการศึกษา 2553 ให้มีความ
สอดคล้องกับหลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 ตลอดจนตอบสนองต่อวิสัยทัศน์ของ
หลักสูตรสถานศึกษา และวัตถุประสงค์ของการจัดการศึกษาของโรงเรียนปรินส์รอยแยลส์วิทยาลัย จังหวัด
เชียงใหม่ ในข้างต้น โดยได้มีการก าหนดเป้าหมายของหลักสูตรคณิตศาสตร์ โครงสร้างรายวิชาที่ประกอบไปด้วย 
มาตรฐานการเรียนรู้และตัวชี้วัด สาระส าคัญ การก าหนดเวลาเรียน และสัดส่วนของคะแนน ค าอธิบายรายวิชา 
เกณฑ์การวัดและประเมินผล เป็นต้น และได้มีการด าเนินการใช้หลักสูตรดังกล่าวในปีการศึกษา 2553 เสร็จสิ้น
เรียบร้อยแล้ว 
 ผู้วิจัยจึงมีความสนใจที่จะศึกษาว่า เมื่อมีการด าเนินการด้านหลักสูตรและการจัดการเรียนการสอน
ของกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย โรงเรียนปรินส์รอยแยลส์วิทยาลัย จังหวัด
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เชียงใหม่ ตั้งแต่การวางแผนหลักสูตร การน าหลักสูตรไปใช้ และมีการวัดและประเมินผลการเรียนของผู้เรียนเสร็จ
สิ้นลง การด าเนินงานดังกล่าวจะมีคุณภาพมากน้อยเพียงไร โดยพิจารณาจากรูปแบบการประเมินแบบซิปป์ 
(CIPP Model) ของ Stufflebeam, Daniel L., and Anthony J. Shinkfield (2007) ใน 4 ด้าน คือ 1) ด้าน
บริบท (Context) 2) ด้านปัจจัยเบื้องต้น (Input) 3) ด้านกระบวนการ (Process) 4) ด้านผลผลิต (Product) 
โดยผู้วิจัยได้เลือกประเมินเนื้อหาของหลักสูตรคณิตศาสตร์ระดับมัธยมศึกษาตอนปลายในรายวิชาคณิตศาสตร์
พื้นฐานเท่านั้น ได้แก่ คณิตศาสตร์พื้นฐาน 1 คณิตศาสตร์พื้นฐาน 2 คณิตศาสตร์พื้นฐาน 3 และคณิตศาสตร์
พื้นฐาน 4 ทั้งนี้เพราะโรงเรียนปรินส์รอยแยลส์วิทยาลัย จังหวัดเชียงใหม่ ได้ใช้หลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้น
พื้นฐาน พุทธศักราช 2551 ในการจัดท าหลักสูตรสถานศึกษาตั้งแต่ปีการศึกษา 2552 เป็นต้นมา ซึ่งในปี
การศึกษา 2553 กลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย ได้พัฒนาและจัดท าหลักสูตร
คณิตศาสตร์ระดับมัธยมศึกษาตอนปลายในรายวิชาคณิตศาสตร์พื้นฐานให้ครอบคลุมมาตรฐานการเรียนรู้และ
ตัวชี้วัดของหลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 ครบทุกตัวชี้วัดแล้ว และข้อมูลที่ได้จาก
การประเมินจะได้น าเสนอเพื่อเป็นแนวทางให้ผู้บริหาร คณะครู ได้ปรับปรุงและพัฒนาหลักสูตรและการจัดการ
เรียนการสอนคณิตศาสตร์ในระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย โรงเรียนปรินส์รอยแยลส์วิทยาลัย จังหวัดเชียงใหม่ ให้
มีคุณภาพดียิ่งขึ้นในโอกาสต่อไป 
 
วัตถุประสงค์ของการวิจัย 
 เพื่อประเมินหลักสูตรคณิตศาสตร์ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย โรงเรียนปรินส์รอยแยลส์วิทยาลัย 
จังหวัดเชียงใหม่ ปีการศึกษา 2553 ใน 4 ด้าน คือ 1) ด้านบริบท (Context) 2) ด้านปัจจัยเบื้องต้น (Input) 3) 
ด้านกระบวนการ (Process) และ 4) ด้านผลผลิต (Product) โดยเทียบกับเกณฑ์การประเมินที่ก าหนด 
 
วิธีการวิจัย 
 ประชากรและกลุ่มตัวอย่างที่ท าการวิจัย ได้แก ่
 ประชากร 
  1. ผู้ทรงคุณวุฒิด้านหลักสูตรและการสอน ซึ่งมีความเชี่ยวชาญด้านการจัดการเรียนการสอน
คณิตศาสตร์ ได้แก่ อาจารย์สายวิชาคณิตศาสตร์ คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยเชียงใหม่ จ านวน 9 คน 
อาจารย์ภาควิชาคณิตศาสตร์ คณะวิทยาศาสตร์ มหาวิทยาลัยเชียงใหม่ จ านวน 15 คน ครูผู้สอนวิชาคณิตศาสตร์
ในสังกัดโรงเรียนของรัฐ จ านวน 5 คน และครูผู้สอนวิชาคณิตศาสตร์ในสังกัดโรงเรียนเอกชน จ านวน 5 คน รวม
ทั้งสิ้น 34 คน 
  2. ผู้บริหารโรงเรียนปรินส์รอยแยลส์วิทยาลัย จังหวัดเชียงใหม่ ที่ท าหน้าที่เก่ียวข้องกับการบริหารงาน
ด้านวิชาการ จ านวน 11 คน 
  3. ครูผู้สอนวิชาคณิตศาสตร์ ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย โรงเรียนปรินส์รอยแยลส์วิทยาลัย จังหวัด
เชียงใหม่ จ านวน 7 คน 
  4. นักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย โรงเรียนปรินส์รอยแยลส์วิทยาลัย จังหวัดเชียงใหม่  
ปีการศึกษา 2554 จ านวน 665 คน 
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  กลุ่มตัวอย่าง 
  1. ผู้ทรงคุณวุฒิด้านหลักสูตรและการสอน ได้แก่ อาจารย์สายวิชาคณิตศาสตร์ คณะศึกษาศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยเชียงใหม่ จ านวน 1 คน อาจารย์ภาควิชาคณิตศาสตร์ คณะวิทยาศาสตร์ มหาวิทยาลัยเชียงใหม่ 
จ านวน 2 คน ครูผู้สอนวิชาคณิตศาสตร์ในสังกัดโรงเรียนของรัฐ จ านวน 1 คน และครูผู้สอนวิชาคณิตศาสตร์ใน
สังกัดโรงเรียนเอกชน จ านวน 1 คน รวมทั้งสิ้น 5 คน โดยได้มาจากการเลือกตัวอย่างแบบเจาะจง (Purposive 
sampling) 
  2. ผู้บริหารโรงเรียนปรินส์รอยแยลส์วิทยาลัย จังหวัดเชียงใหม่ จ านวน 1 คน โดยได้มาจากการเลือก
กลุ่มตัวอย่างแบบเจาะจง (Purposive sampling) 
  3. ครูผู้สอนวิชาคณิตศาสตร์ กลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย โรงเรียน
ปรินส์รอยแยลส์วิทยาลัย จังหวัดเชียงใหม่ ที่สอนรายวิชาคณิตศาสตร์พื้นฐาน ในปีการศึกษา 2553 จ านวน 6 คน 
โดยได้มาจากการเลือกกลุ่มตัวอย่างแบบเจาะจง (Purposive sampling) 
  4. นักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย โรงเรียนปรินส์รอยแยลส์วิทยาลัย จังหวัดเชียงใหม่    ปี
การศึกษา 2554 โดยได้มาจากการสุ่มแบบชั้นภูมิ (Stratified Random Sampling) โดยมีระดับชั้น (ม.5 และ ม.
6) เป็นชั้นภูมิ จ านวนทั้งสิ้น 293 คน โดยใช้ตารางก าหนดขนาดกลุ่มตัวอย่างของ Hendel ที่ระดับความเชื่อมั่น 
90 % (อ้างถึงใน เกียรติสุดา ศรีสุข 2552 : 79) ดังแสดงรายละเอียดในตารางที่ 1 
 

ตารางที่ 1   แสดงจ านวนประชากรและกลุ่มตัวอย่างในการวิจัย 
 

นักเรียนระดับชั้น จ านวนประชากร (คน) จ านวนกลุ่มตัวอย่าง (คน) 
มัธยมศึกษาปีที่ 5 335 148 
มัธยมศึกษาปีที่ 6 330 145 

รวม 665 293 
 

  ขอบเขตในการวิจัย 
 ผู้วิจัยได้ก าหนดขอบเขตของการวิจัยตามรูปแบบการประเมนิแบบซิปป์ (CIPP Model) ใน 4 ด้าน 
ดังนี ้
  1. ด้านบริบท (Context) ได้แก่ ความสอดคล้องของหลักสูตรคณิตศาสตร์กับสภาพแวดล้อมทาง
สังคม ความสอดคล้องของหลักสูตรคณิตศาสตร์กับเปา้หมายการจัดการศึกษาของสถานศึกษา และการ
ตอบสนองความต้องการของผู้เรียน 
  2. ด้านปัจจัยเบื้องต้น (Input) ได้แก่ โครงสร้างรายวิชา ค าอธิบายรายวิชา ครูผู้สอน สื่อ/อุปกรณ์ 
และแหล่งเรียนรู้  
  3. ด้านกระบวนการ (Process) ได้แก่ การบริหารจัดการหลักสูตร การจัดการเรียนการสอน และการ
วัดและประเมินผล 
  4. ด้านผลผลิต (Product) ได้แก่ ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์ ผลคะแนนเฉลี่ยการ
ประเมินคุณภาพการศึกษาขั้นพื้นฐานระดับเขตพื้นที่การศึกษา (Local Assessment System; LAS) วิชา
คณิตศาสตร ์และเจตคติของนักเรียนต่อวิชาคณิตศาสตร์ 
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เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 
 1. แบบสอบถาม ประกอบด้วย แบบสอบถามผู้ทรงคุณวฒุิด้านหลักสูตรและการสอน แบบสอบถาม
ครูผู้สอน และแบบสอบถามนักเรียน โดยมีรายละเอียดดังนี้ 
              1.1 แบบสอบถามผู้ทรงคุณวุฒิด้านหลักสูตรและการสอน เป็นประเด็นค าถามด้านบริบท 
(Context) เกี่ยวกับความสอดคล้องของหลักสูตรคณิตศาสตร์กับสภาพแวดล้อมทางสังคม ความสอดคล้องของ
หลักสูตรคณิตศาสตร์กับเป้าหมายการจัดการศึกษาของสถานศึกษา และการตอบสนองความต้องการของผู้เรียน 
และค าถามด้านปัจจัยเบื้องต้น (Input) เกี่ยวกับโครงสร้างรายวิชา และค าอธิบายรายวิชา ซึ่งผู้วิจัยได้พัฒนามา
จาก โสภา ชมชื่น (2548) สมใจ แรงสิงห์ (2552) มัทนา วังถนอมศักดิ์ (2553) และพิพัฒน์ เจริญวรรธะ (2553) 
มีลักษณะเป็นแบบมาตราส่วนประมาณค่า 5 ระดับ (Rating Scale) แบบตรวจสอบรายการ (Check-List) และ
แบบเติมค า 
  1.2 แบบสอบถามครูผู้สอน เป็นประเด็นค าถามด้านปัจจัยเบื้องต้น (Input) เกี่ยวกับการได้รับ
การอบรมการจัดการเรียนการสอน และค าถามด้านกระบวนการ (Process) เกี่ยวกับการจัดการเรียนสอนที่เน้น
ผู้เรียนเป็นส าคัญ การส่งเสริมทักษะ/กระบวนการทางคณิตศาสตร์ การวัดและประเมินผลตามสภาพจริง โดย
ผู้วิจัยได้ใช้พฤติกรรมบ่งชี้ 8 อย่าง จากตัวบ่งชี้ที่ 6.2 กระบวนการจัดการเรียนการสอนของครู เกณฑ์การประเมิน
คุณภาพภายนอกรอบสาม (ส านักงานรับรองมาตรฐานและประเมินคุณภาพการศึกษา 2553 : 40) และทักษะ/
กระบวนการทางคณิตศาสตร์ 6 ข้อ จากตัวชี้วัดช่วงชั้น ม.4-6 ในสาระที่ 6 มาตรฐาน ค 6.1 ตามหลักสูตร
แกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 (กระทรวงศึกษาธิการ 2551 : 91) มาประยุกต์เป็นข้อค าถาม 
มีลักษณะเป็นแบบตรวจสอบรายการ และแบบเติมค า 
  1.3 แบบสอบถามนักเรียน เป็นประเด็นค าถามด้านบริบท (Context) เกี่ยวกับการตอบสนอง
ความต้องการของผู้เรียน ค าถามด้านปัจจัยเบื้องต้น (Input) เก่ียวกับคุณภาพและความเพียงพอของสื่อ/อุปกรณ์ 
และแหล่งเรียนรู้ โดยผู้วิจัยได้พัฒนามาจาก กรรณิการ์ ดวงจิรประภา (2549) และค าถามด้านกระบวนการ 
(Process) เกี่ยวกับการจัดการเรียนสอนที่เน้นผู้เรียนเป็นส าคัญ การมีส่วนร่วมของนักเรียนในการวัดและ
ประเมินผล มีลักษณะเป็นแบบมาตราส่วนประมาณค่า 5 ระดับ และแบบเติมค า 
 2. แบบสัมภาษณ์ผู้บริหาร เป็นแบบสัมภาษณ์ที่มีโครงสร้าง (Structured Interview Form) 
ประกอบด้วยประเด็นค าถามด้านกระบวนการ (Process) เกี่ยวกับการบริหารจัดการหลักสูตรคณิตศาสตร์ โดย
ผู้วิจัยได้ใช้พฤติกรรมบ่งชี้ 5 อย่าง จากตัวบ่งชี้ที่ 6.1 ประสิทธิผลการด าเนินการของสถานศึกษา เกณฑ์การ
ประเมินคุณภาพภายนอกรอบสาม (ส านักงานรับรองมาตรฐานและประเมินคุณภาพการศึกษา 2553 : 39) มา
ประยุกต์เป็นข้อค าถาม 
 3. แบบวัดเจตคติของนักเรียนต่อวิชาคณิตศาสตร์ เป็นแบบวัดด้านผลผลิต (Product) เก่ียวกับเจตคติ
ของนักเรียนต่อวิชาคณิตศาสตร์ โดยผู้วิจัยได้ปรับปรุงข้อความในการสร้างแบบวัดเจตคติมาจาก คัชรินทร์ 
มหาวงศ์ (2541) และสุรีย์ ปัญญาวชิโรภาส (2531) ประกอบด้วยข้อความที่แสดงความรู้สึกต่อการเรียนวิชา
คณิตศาสตร์ มีทั้งข้อความในเชิงบวกและเชิงลบ รวมทั้งหมด 30 ข้อ มีลักษณะเป็นแบบมาตราส่วนประมาณค่า 5 
ระดับ คือ เห็นด้วยอย่างยิ่ง เห็นด้วย ไม่แน่ใจ ไม่เห็นด้วย และไม่เห็นด้วยอย่างยิ่ง 
 4. แบบบันทึกข้อมูล เป็นแบบบันทึกข้อมูลด้านปัจจัยเบื้องต้น (Input) เกี่ยวกับคุณวุฒิและ
ประสบการณ์การสอนของครูผู้สอน ด้านผลผลิต (Product) เกี่ยวกับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์ 
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และผลคะแนนเฉลี่ยการประเมินคุณภาพการศึกษาขั้นพื้นฐานระดับเขตพื้นที่การศึกษา (Local Assessment 
System; LAS) วิชาคณิตศาสตร์  
 5. เกณฑ์การประเมินหลักสูตรคณิตศาสตร์ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย โรงเรียนปรินส์รอยแยลส์
วิทยาลัย จังหวัดเชียงใหม่ ประกอบด้วยเกณฑ์การแปลความหมายและเกณฑ์การตัดสินผลการประเมิน 
 
การสร้างเครื่องมือ 
 1.  ศึกษาเอกสารหลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 เป้าหมายการจัด
การศึกษาของโรงเรียนปรินส์รอยแยลส์วิทยาลัย จังหวัดเชียงใหม่ หลักสูตรสถานศึกษาของโรงเรียนปรินส์รอย
แยลส์วิทยาลัย จังหวัดเชียงใหม่ หลักสูตรคณิตศาสตร์ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย โรงเรียนปรินส์รอยแยลส์
วิทยาลัย จังหวัดเชียงใหม่ ปีการศึกษา 2553 เอกสาร ต ารา งานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับหลักสูตร และการประเมิน
หลักสูตรในรูปแบบต่างๆ 
 2.  ก าหนดสิ่งที่จะประเมินตามรูปแบบ CIPP Model ของ Stufflebeam 4 ด้าน แล้วสร้างข้อ
ค าถามตามสิ่งที่จะประเมินภายในขอบเขตเนื้อหาที่ก าหนด 
 3. น าเครื่องมือไปให้อาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ตรวจสอบ และท าการปรับปรุงแก้ไขตาม
ข้อเสนอแนะของอาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ 
 4.  น าเครื่องมือ (เฉพาะแบบสอบถามและแบบวัดเจตคติ) ได้แก่ แบบสอบถามผู้ทรงคุณวุฒิด้าน
หลักสูตรและการสอน แบบสอบถามครูผู้สอน แบบสอบถามนักเรียน และแบบวัดเจตคติ ไป ให้ผู้เชี่ยวชาญ 
จ านวน 8 คน ท าการตรวจสอบคุณภาพของเครื่องมือ ในส่วนของความเที่ยงตรงเชิงเนื้อหา (Content validity) 
โดยท าการวิเคราะห์ค่าความสอดคล้องของข้อค าถามกับจุดประสงค์ (Index of item-objective congruence; 
IOC) แล้วท าการปรับปรุงแก้ไขเคร่ืองมือตามข้อเสนอแนะของผู้เชี่ยวชาญทั้ง 8 คน 
 5. น าเครื่องมือที่แก้ไขแล้วให้อาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ตรวจสอบอีกคร้ัง 
 
การวิเคราะห์ข้อมูล 
  การวิจัยคร้ังนี้ใช้การวิเคราะห์เนื้อหา (Content Analysis) การบรรยายพรรณนา ส่วนสถิติที่ใช้ในการ
วิเคราะห์ข้อมูล ได้แก่ การแจกแจงความถี่ ค่าเฉลี่ย ร้อยละ และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน แล้วแปลผลและ
เปรียบเทียบกับเกณฑ์ที่ก าหนดไว้ ดังตารางที่ 2 
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ตารางที่ 2   แสดงตังบ่งชี้และเกณฑ์การตัดสินผลการประเมิน 
 

ตัวบ่งชี ้ เกณฑ์การตัดสิน 
1. ด้านบริบท 
   1.1 ความสอดคล้องกับสภาพแวดล้อม 
   1.2 ความสอดคล้องกับเปา้หมายการจัด 
        การศึกษาของสถานศึกษา 
   1.3 การตอบสนองความต้องการของผู้เรียน 

 
- ค่าเฉลี่ยของการตอบตั้งแต่ 3.51 ขึ้นไป ถือว่าผา่นเกณฑ ์

2. ด้านปัจจัยเบื้องต้น 
   2.1 โครงสร้างรายวิชา 
   2.2 ค าอธิบายรายวิชา 
   2.3 คุณสมบัติครูผู้สอน 
        2.3.1 มีวุฒิการศึกษาไมต่่ ากว่าระดบัปริญญา 
               ตรีวิชาเอกคณิตศาสตร์ 
        2.3.2 มีประสบการณ์การสอนคณิตศาสตร ์
                ตั้งแต่ 3 ปีขึ้นไป 
        2.3.3 ได้รับการอบรมอย่างน้อย 3 คร้ังใน 2 ป ี
   2.4 สื่อ/อุปกรณ์ และแหล่งเรียนรู้ 

 
- ร้อยละ 80 ของผู้ตอบเห็นด้วย ถือว่าผ่านเกณฑ์ 
- มีคุณสมบัติครบทัง้ 3 ข้อ ถือว่าผ่านเกณฑ ์
- ค่าเฉลี่ยของการตอบตั้งแต่ 3.51 ขึ้นไป ถือว่าผ่านเกณฑ์ 

3. ด้านกระบวนการ 
   3.1 การบริหารจัดการหลักสูตร 
 
   3.2 การจัดการเรียนการสอน 
        3.2.1 การจัดการเรียนการสอนที่เน้นผู้เรียน 
                เป็นส าคัญ 
 
 
 
 
        3.2.2 การส่งเสริมทักษะ/กระบวนการทาง 
                คณิตศาสตร ์
 
   3.3 การวัดและประเมินผล 
        3.3.1 การวัดและประเมนิผลตามสภาพจริง 
        3.3.2 การมีส่วนร่วมของนักเรียนในการวัด 
                และประเมินผล 

 
- ผู้บริหารมีพฤติกรรมบ่งชี้ดา้นการบริหารจัดการหลักสูตร  
  อย่างน้อย 4 ใน 6 อย่าง ถือว่าผ่านเกณฑ ์
- ร้อยละ 80 ของครูผู้สอนมีพฤติกรรมบ่งชี้ด้านการจัดการ 
  เรียนการสอนที่เน้นผู้เรียนเปน็ส าคัญ อย่างน้อย 5 ใน 8  
  อย่าง ถือว่าผ่านเกณฑ ์
- ค่าเฉลี่ยของการตอบตั้งแต่ 3.51 ขึ้นไป ถือว่าผา่นเกณฑ ์
- ร้อยละ 80 ของครูผู้สอนมีพฤติกรรมบ่งชี้ด้านส่งเสริม 
  ทักษะ/กระบวนการทางคณิตศาสตร ์อย่างน้อย 4 ใน 6  
  อย่าง ถือว่าผ่านเกณฑ ์
- ร้อยละ 80 ของครูผู้สอนมีพฤติกรรมบ่งชี้ด้านการวัด 
  และประเมินผลตามสภาพจริง อย่างน้อย 3 ใน 5 อย่าง  
  ถือว่าผ่านเกณฑ ์
- ค่าเฉลี่ยของการตอบตั้งแต่ 3.51 ขึ้นไป ถือว่าผา่นเกณฑ ์
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ตารางที่ 2 (ต่อ) 
 

ตัวบ่งชี ้ เกณฑ์การตัดสิน 
4. ด้านผลผลิต 
   4.1 ผลสัมฤทธิท์างการเรียนวชิาคณิตศาสตร์ 
 
 
   4.2 ผลคะแนนเฉลี่ยการประเมินคุณภาพการศึกษา 
        ขั้นพื้นฐานระดบัเขตพื้นที่การศึกษา (LAS) วิชา 
        คณิตศาสตร ์
   4.3 เจตคติของนักเรียนต่อวิชาคณิตศาสตร์ 

 
- ร้อยละ 80 ของนักเรียนมีผลสมัฤทธิ์ทางการ 
  เรียนวิชาคณิตศาสตร์ ร้อยละ 60 ขึ้นไป ถือ 
  ว่าผ่านเกณฑ ์
- คะแนนเฉลี่ยของนักเรียนชัน้มธัยมศึกษาปีที่  
  5 สูงกว่าคะแนนเฉลี่ยของโรงเรียนในสังกัด 
  เขตพื้นที่การศึกษา ถือว่าผ่านเกณฑ์ 
- ค่าเฉลี่ยของการตอบตั้งแต่ 3.51 ขึ้นไป แสดง 
  ว่านักเรียนมีเจตคติที่ดีต่อวิชาคณิตศาสตร์  
  ถือว่าผ่านเกณฑ ์

 
ผลการวิจัย 
  1. ด้านบริบท (Context) 
         1.1 ความสอดคล้องของหลักสูตรคณิตศาสตร์กับสภาพแวดล้อมทางสังคม พบว่า ผู้ทรงคุณวุฒิมี
ความคิดเห็นอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย 4.32) โดยรายการประเมินที่มีความคิดเห็นอยู่ในระดับมากที่สุด คือ 
หลักสูตรส่งเสริมให้ผู้เรียนสามารถเป็นนักคิดที่ดี ส่วนรายการประเมินที่มีความคิดเห็นอยู่ในระดับมาก ได้แก่ 
หลักสูตรมีมาตรฐาน เป็นที่ยอมรับของผู้ปกครอง ชุมชนและสังคม เนื้อหาสาระของหลักสูตรส่งเสริมให้ผู้เรียน
เข้าใจเหตุและผลของเรื่องราวหรือสถานการณ์ต่างๆ ในสังคมได้ หลักสูตรส่งเสริมให้ผู้เรียนสามารถประยุกต์ใช้
องค์ความรู้ทางคณิตศาสตร์ในชีวิตประจ าวันได้ หลักสูตรส่งเสริมให้ผู้เรียนเป็นคนดี คนเก่ง และมีความสุข ถือว่า
ผ่านเกณฑ์การประเมิน 
         1.2 ความสอดคล้องของหลักสูตรคณิตศาสตร์กับเป้าหมายการจัดการศึกษาของสถานศึกษา 
พบว่า ผู้ทรงคุณวุฒิมีความคิดเห็นอยู่ในระดับมากที่สุด (ค่าเฉลี่ย 4.80) โดยทุกรายการประเมินมีความคิดเห็นอยู่
ในระดับมากที่สุด ได้แก่ หลักสูตรมีความสอดคล้องกับปรัชญาการศึกษาของโรงเรียนปรินส์รอยแยลส์วิทยาลัย 
หลักสูตรมีความสอดคล้องกับวิสัยทัศน์ของโรงเรียนปรินส์รอยแยลส์วิทยาลัย หลักสูตรมีความสอดคล้องกับ
วัตถุประสงค์การจัดการศึกษาของโรงเรียนปรินส์รอยแยลส์วิทยาลัย ถือว่าผ่านเกณฑ์การประเมิน 
         1.3 การตอบสนองความต้องการของผู้เรียน พบว่า ผู้ทรงคุณวุฒิมีความคิดเห็นอยู่ในระดับมาก
ที่สุด (ค่าเฉลี่ย 4.43) โดยรายการประเมินที่มีความคิดเห็นอยู่ในระดับมากที่สุด ได้แก่ หลักสูตรสามารถพัฒนา
ผู้เรียนให้มีความรู้ทางคณิตศาสตร์เพียงพอที่จะศึกษาต่อในระดับสูงขึ้นได้ หลักสูตรสามารถพัฒนาผู้เรียนให้มี
ทักษะ/กระบวนการทางคณิตศาสตร์เพียงพอที่จะศึกษาต่อในระดับสูงขึ้นได้ ส่วนรายการประเมินที่มีความคิดเห็น
อยู่ในระดับมาก ได้แก่ หลักสูตรสามารถพัฒนาผู้เรียนให้มีคุณลักษณะที่พึงประสงค์ได้ เช่น ความรับผิดชอบ 
ความมีระเบียบวินัย การใฝ่รู้ เป็นต้น หลักสูตรมีความยืดหยุ่น สามารถปรับตามศักยภาพของผู้เรียนแต่ละบุคคล
ได้ หลักสูตรส่งเสริมให้ผู้เรียนมีความรู้ทางคณิตศาสตร์เพียงพอที่จะน าไปใช้ในรายวิชาอื่นๆ ได้ เช่น คอมพิวเตอร์ 



กลุ่มมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ Veridian E-Journal, SU Vol.4  No. 2  September – December  2011   
 

238  
 

ฟิสิกส์ เคมี เป็นต้น หลักสูตรส่งเสริมผู้เรียนให้มีความสามารถในการคิดวิเคราะห์ คิดสังเคราะห์ คิดอย่างมี
วิจารณญาณ และคิดสร้างสรรค์ได้ ถือว่าผ่านเกณฑ์การประเมิน 
        ส่วนนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลายมีความคิดเห็นอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย 4.14) โดยทุก
รายการประเมินที่มีความคิดเห็นอยู่ในระดับมาก ได้แก่ หลักสูตรสามารถพัฒนานักเรียนให้มีความรู้ทาง
คณิตศาสตร์เพียงพอที่จะศึกษาต่อในระดับสูงขึ้นได้ หลักสูตรสามารถพัฒนานักเรียนให้มีทักษะ/กระบวนการทาง
คณิตศาสตร์เพียงพอที่จะศึกษาต่อในระดับสูงขึ้นได้ หลักสูตรสามารถพัฒนานักเรียนให้มีคุณลักษณะที่พึง
ประสงค์ได้ เช่น ความรับผิดชอบ ความมีระเบียบวินัย การใฝ่รู้ เป็นต้น หลักสูตรมีความยืดหยุ่น สามารถปรับ
ตามศักยภาพของนักเรียนแต่ละบุคคลได้ หลักสูตรส่งเสริมให้ผู้ เรียนเป็นคนมีเหตุผล เป็นนักคิด รู้จักแยกแยะ 
และมีวิจารณญาณ เนื้อหาสาระของหลักสูตรมีความน่าสนใจ เนื้อหาสาระของหลักสูตรมีความท้าทาย หลักสูตรมี
ความทันสมัย หลักสูตรสามารถเปิดมุมมอง และเพิ่มศักยภาพในการใช้ชีวิตอย่างมีคุณภาพได้ องค์ความรู้ที่ได้จาก
หลักสูตรคณิตศาสตร์สามารถน าไปใช้ในรายวิชาอื่นๆ ได้ อาทิ คอมพิวเตอร์ ฟิสิกส์ เคมี เป็นต้น ถือว่าผ่านเกณฑ์
การประเมิน 
  2. ด้านปัจจัยเบื้องต้น (Input) 
         2.1 โครงสร้างรายวิชา พบว่า ผู้ทรงคุณวุฒิมีความคิดเห็นว่า โครงสร้างรายวิชามีการก าหนด
มาตรฐานการเรียนรู้และตัวชี้วัดได้ถูกต้อง (ร้อยละ 100) มีการระบุสาระส าคัญได้ถูกต้อง (ร้อยละ 100) มีการ
ก าหนดชื่อหน่วยการเรียนรู้และสาระส าคัญได้สอดคล้องมาตรฐานการเรียนรู้และตัวชี้วัด  (ร้อยละ 100) มีการ
ก าหนดเวลาเรียนได้เหมาะสม (ร้อยละ 90) มีการก าหนดสัดส่วนของคะแนนได้เหมาะสม (ร้อยละ 90) ถือว่าผ่าน
เกณฑ์การประเมิน 
         2.2 ค าอธิบายรายวิชา พบว่า ผู้ทรงคุณวุฒิมีความคิดเห็นว่า ค าอธิบายรายวิชามีความครอบคลุม
ทั้งด้านความรู้ ทักษะ/กระบวนการ และคุณลักษณะอันพึงประสงค์ (ร้อยละ 100) มีการใช้ภาษาที่ถูกต้อง (ร้อย
ละ 100) มีการเรียงล าดับความยากง่ายของเนื้อหาได้เหมาะสม (ร้อยละ 100) ถือว่าผ่านเกณฑ์การประเมิน 
         2.3 คุณสมบัติครูผู้สอน พบว่า ร้อยละ 100 ของครูผู้สอนมีวุฒิการศึกษาไม่ต่ ากว่าระดับปริญญา
ตรีวิชาเอกคณิตศาสตร์ ร้อยละ 100 ของครูผู้สอนมีประสบการณ์การสอนคณิตศาสตร์ตั้งแต่ 3 ปี ขึ้นไป และร้อย
ละ 100 ของครูผู้สอนได้รับการอบรมอย่างน้อย 3 คร้ังใน 2 ป ีถือว่าผ่านเกณฑ์การประเมิน 
         2.4 สื่อ/อุปกรณ์ และแหล่งเรียนรู้ พบว่า นักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลายมีความคิดเห็นว่า 
สื่อ/อุปกรณ์มีคุณภาพอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย 3.95) และมีความเพียงพออยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย 4.11) ส่วน
แหล่งเรียนรู้มีคุณภาพอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย 3.93) และมีความพอเพียงอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย 3.98) ถือว่า
ผ่านเกณฑ์การประเมิน 
  3. ด้านกระบวนการ (Process)  
         3.1 การบริหารจัดการหลักสูตร พบว่า ผู้บริหารมีพฤติกรรมบ่งชี้ด้านการบริหารจัดการหลักสูตร 
ครบทั้ง 6 อย่าง ได้แก่ 1) มีการประเมินแผนการจัดการเรียนรู้ของครูผู้สอนวิชาคณิตศาสตร์ทุกคนอย่างสม่ าเสมอ 
2) มีการประเมินการจัดการเรียนการสอนของครูผู้สอนวิชาคณิตศาสตร์ทุกคนอย่างสม่ าเสมอ 3) มีการประเมิน
แบบวัด แบบทดสอบ ของครูทุกคน ทุกภาคการเรียน 4) มีการให้ความรู้และอบรมครูผู้สอนวิชาคณิตศาสตร์ทุก
คนอย่างสม่ าเสมอ 5) มีการประเมินงานวิจัยในชั้นเรียนของครูผู้สอนทุกคน ทุกปีการศึกษาอย่างเป็นระบบ 6) มี
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การน าผลการประเมินจากข้อ 1) - 5) ไปพัฒนาครูผู้สอนวิชาคณิตศาสตร์แต่ละคนอย่างเป็นระบบ ถือว่าผ่าน
เกณฑ์การประเมิน 
         3.2 การจัดการเรียนการสอน พบว่า ร้อยละ 100 ของครูผู้สอนมีพฤติกรรมบ่งชี้ด้านการจัดการ
เรียนการสอนที่เน้นผู้เรียนเป็นส าคัญ ครบทั้ง 8 อย่าง ได้แก่ 1) มีการก าหนดเป้าหมายที่ต้องการให้เกิดขึ้นกับ
ผู้เรียน ด้านความรู้ ทักษะกระบวนการที่เป็นความคิดรวบยอด หลักการและความสัมพันธ์ รวมทั้งคุณลักษณะที่
พึงประสงค์ 2) มีการศึกษาวิเคราะห์ข้อมูลเป็นรายบุคคล แล้วน าข้อมูลมาใช้ในการวางแผนการจัดการเรียนรู้ที่ท้า
ทายความสามารถของผู้เรียน 3) มีการออกแบบการเรียนรู้และจัดการเรียนรู้ที่ตอบสนองความแตกต่างระหว่าง
บุคคลและพัฒนาการทางสมอง เพื่อน าผู้เรียนไปสู่เป้าหมาย 4) มีการจัดบรรยากาศที่เอื้อต่อการเรียนรู้ และดูแล
ช่วยเหลือผู้เรียนให้เกิดการเรียนรู้ 5) มีการจัดเตรียมและใช้สื่อให้เหมาะสมกับกิจกรรม น าภูมิปัญญาท้องถิ่น 
เทคโนโลยีที่เหมาะสมมาประยุกต์ในการจัดการเรียนการสอน 6) มีการประเมินความก้าวหน้าของผู้เรียนด้วยวิธีที่
หลากหลาย เหมาะสมกับธรรมชาติของวิชาและระดับพัฒนาการของผู้เรียน รวมทั้งการวางเงื่อนไขให้ผู้เรียน
ประเมินความก้าวหน้าของตนเองและน ามาใช้ปรับปรุงและพัฒนาตนเอง 7) มีการวิเคราะห์ผลการประเมินและ
น ามาใช้ในการซ่อมเสริมและพัฒนาผู้เรียน รวมทั้งปรับปรุงการจัดการเรียนการสอน 8) มีการศึกษาค้นคว้า วิจัย 
เพื่อพัฒนาสื่อและกระบวนการจัดการเรียนรู้ที่เน้นผู้เรียนเป็นส าคัญ ถือว่าผ่านเกณฑ์การประเมิน  
         ส่วนนักเรียนมีความคิดเห็นว่า ครูผู้สอนมีการจัดการเรียนการสอนที่เน้นผู้เรียนเป็นส าคัญอยู่ใน
ระดับมาก (ค่าเฉลี่ย 4.21) โดยรายการประเมินที่มีความคิดเห็นอยู่ในระดับมากที่สุด คือ ครูผู้สอนเปิดโอกาสให้
นักเรียนได้ซักถามทั้งในและนอกห้องเรียน ส่วนรายการประเมินที่มีความคิดเห็นอยู่ในระดับมาก ได้แก่ ครูผู้สอน
มีการชี้แจงจุดประสงค์ของการเรียนในแต่ละคาบ ครูผู้สอนมีวิธีการสอนที่หลากหลาย ครูผู้สอนใช้สื่อ
ประกอบการเรียนการสอนท าให้เข้าใจง่ายขึ้น ครูผู้สอนส่งเสริมให้นักเรียนสร้างองค์ความรู้ได้ด้วยตนเอง 
ครูผู้สอนมีความสามารถในการดึงดูดความสนใจของนักเรียน ครูผู้สอนสร้างบรรยากาศที่ดีในการเรียนการสอน 
ครูผู้สอนใช้ภาษาในการสื่อสารถูกต้องและเข้าใจง่าย ครูผู้สอนเปิดโอกาสให้นักเรียนแสดงความคิดเห็นร่วมกันใน
ชั้นเรียน ครูผู้สอนเปิดโอกาสให้นักเรียนได้ซักถามทั้งในและนอกห้องเรียน ครูผู้สอนมีการแนะน าแหล่งเรียนรู้
เสริมประสบการณ์ให้กับนักเรียน ครูผู้สอนมีการตรวจแบบฝึกหัด/ชิ้นงานและสะท้อนผลการตรวจให้นักเรียน
น ามาปรับปรุงตนเองอย่างสม่ าเสมอ ถือว่าผ่านเกณฑ์การประเมิน  
         และพบว่า ร้อยละ 100 ของครูผู้สอนมีพฤติกรรมบ่งชี้ด้านส่งเสริมทักษะ/กระบวนการทาง
คณิตศาสตร ์ครบทั้ง 6 อย่าง ได้แก่ 1) มีการส่งเสริมให้ผู้เรียนสามารถใช้วิธีการที่หลากหลายแก้ปัญหา 2) มีการ
ส่งเสริมให้ผู้เรียนสามารถใช้ความรู้ ทักษะ/กระบวนการทางคณิตศาสตร์ และเทคโนโลยีในการแก้ปัญหาใน
สถานการณ์ต่างๆ ได้อย่างเหมาะสม 3) มีการส่งเสริมให้ผู้เรียนสามารถให้เหตุผลประกอบการตัดสินใจ และ
สรุปผลได้อย่างเหมาะสม 4) มีการส่งเสริมให้ผู้เรียนสามารถใช้ภาษาและสัญลักษณ์ทางคณิตศาสตร์ในการสื่อสาร 
การสื่อความหมาย และการน าเสนอได้อย่างถูกต้องและชัดเจน 5) มีการส่งเสริมให้ผู้เรียนสามารถเชื่อมโยงความรู้
ต่างๆ ในคณิตศาสตร์ และน าความรู้ หลักการ กระบวนการทางคณิตศาสตร์ไปเชื่อมโยงกับศาสตร์อื่นๆ 6) มีการ
ส่งเสริมให้ผู้เรียนสามารถมีความคิดริเริ่มสร้างสรรค์ ถือว่าผ่านเกณฑ์การประเมิน 
         3.3 การวัดและประเมินผล พบว่า ร้อยละ 100 ของครูผู้สอนมีพฤติกรรมบ่งชี้ด้านการวัดและ
ประเมินผลตามสภาพจริง ครบทั้ง 5 อย่าง ได้แก่ 1) มีการใช้เคร่ืองมือในการประเมินที่หลากหลายประเภท (อาทิ 
ข้อสอบแบบเลือกตอบ ข้อสอบแบบแสดงวิธีท า แบบประเมินพฤติกรรม แบบประเมินผลงาน เป็นต้น)  2) มีการ



กลุ่มมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ Veridian E-Journal, SU Vol.4  No. 2  September – December  2011   
 

240  
 

ก าหนดเกณฑ์การประเมิน (Rubrics) ที่ชัดเจน ครอบคลุมทั้งความรู้ ทักษะ/กระบวนการ และคุณลักษณะอันพึง
ประสงค์ 3) มีการเปิดโอกาสให้ผู้เรียนได้มีส่วนร่วมในการประเมินผลงานตนเองและเพื่อนร่วมชั้นเรียนด้วย 4) มี
การเปิดโอกาสให้ผู้เรียนได้เลือกท าชิ้นงานตามหัวข้อหรือเรื่องที่ตนเองสนใจและถนัด 5) มีการวัดและประเมินผล
ผู้เรียนเป็นระยะๆ ระหว่างการจัดการเรียนการสอน (Formative Assessment) และให้ความส าคัญกับ
ความก้าวหน้าหรือพัฒนาการของผู้เรียนแต่ละคน ถือว่าผ่านเกณฑ์การประเมิน  
         ส่วนนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลายมีความคิดเห็นว่า ได้มีส่วนร่วมในการวัดและประเมินผล
การจัดการเรียนการสอนอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย 3.76) โดยรายการประเมินที่มีความคิดเห็นอยู่ในระดับมาก 
ได้แก่ นักเรียนได้รับทราบข้อมูลรายละเอียดเกี่ยวกับรายวิชาที่เรียนอย่างครบถ้วน เช่น เนื้อหา จ านวนชั่วโมง 
สัดส่วนการให้คะแนน ฯลฯ นักเรียนมีโอกาสได้ก าหนดภาระงาน/ชิ้นงานร่วมกับครูผู้สอน นักเรียนมีโอกาสในการ
สร้างข้อตกลงร่วมกันเรื่องระเบียบวินัยในชั้นเรียน นักเรียนได้รับข้อมูลย้ อนกลับ (Feedback) จากครูผู้สอน 
หลังจากส่งงานและครูผู้สอนตรวจเสร็จเรียบร้อยแล้ว เพื่อน าไปพัฒนางานของตนเองให้ดียิ่งขึ้น นักเรียนมีโอกาส
ได้เสนอข้อคิดเห็นเกี่ยวกับคะแนนที่ตนเองได้รับ แก่ครูผู้สอน เพื่อครูผู้สอนจะได้น าไปพิจารณาปรับปรุงหรือ
พัฒนาการเรียนการสอนให้ดียิ่งขึ้น ส่วนรายการประเมินที่มีความคิดเห็นอยู่ในระดับปานกลาง ได้แก่ นักเรียนมี
โอกาสได้ก าหนดเกณฑ์การให้คะแนนร่วมกับครูผู้สอน นักเรียนมีโอกาสได้ประเมินหรือตัดสินภาระงาน/ชิ้นงาน
ของเพื่อนร่วมชั้นเรียน ถือว่าผ่านเกณฑ์การประเมิน 
  4. ด้านผลผลิต (Product)  
         4.1 ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์ของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย พบว่า 
ร้อยละ 86.28 ของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลายได้คะแนนตั้งแต่ร้อยละ 60 ขึ้นไป ถือว่าผ่านเกณฑ์การ
ประเมิน 
         4.2 ผลคะแนนเฉลี่ยการประเมินคุณภาพการศึกษาขั้นพื้นฐานระดับเขตพื้นที่การศึกษา (Local 
Assessment System; LAS) วิชาคณิตศาสตร์ พบว่า คะแนนเฉลี่ยของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 ปีการศึกษา 
2553 มีค่าเป็น 50.37 คะแนน ซึ่งสูงกว่าคะแนนเฉลี่ยของโรงเรียนในสังกัดส านักบริหารงานคณะกรรมการ
ส่งเสริมการศึกษาเอกชนที่มีคะแนนเฉลี่ยเป็น 42.39 คะแนน และสูงกว่าคะแนนเฉลี่ยของโรงเรียนในสังกัด
ส านักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษาเชียงใหม่ เขต 1 ที่มีค่าเป็น 41.42 คะแนน ถือว่าผ่านเกณฑ์การ
ประเมิน 
         4.3 เจตคติของนักเรียนต่อวิชาคณิตศาสตร์ พบว่า นักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลายมีเจตคติ
ที่ดีต่อวิชาคณิตศาสตร์ (ค่าเฉลี่ย 3.83) ถือว่าผ่านเกณฑ์การประเมิน 
 
อภิปรายผลการวิจัย 
  1. ด้านบริบท (Context) 
         จากผลการวิจัยที่ผู้ทรงคุณวุฒิและนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย มีความคิดเห็นด้านบริบท
ของหลักสูตรคณิตศาสตร์อยู่ในระดับมากนั้น อาจเนื่องมาจากคณะครูกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ระดับ
มัธยมศึกษาตอนปลาย มีการประชุมวางแผนในการจัดท าหลักสตูร มีการศึกษาสภาพแวดล้อมทางสังคม หลักสูตร
แกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 นโยบายของสถานศึกษา และความต้องการของผู้เรียน เพื่อ
น ามาประกอบการออกแบบหลักสูตรให้สอดคล้องกับความต้องการดังกล่าว นอกจากนี้โรงเรียนปรินส์รอยแยลส์
วิทยาลัย จังหวัดเชียงใหม่ ยังมียุทธศาสตร์ส าคัญในการจัดการเรียนการสอน คือ ยุทธศาสตร์ข้อที่ 3 ที่มุ่งพัฒนา
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หลักสูตรสถานศึกษาด้วยการออกแบบให้สอดคล้องกับหลักการเรียนรู้ที่สอดคล้องกับการท างานของสมอง และ
ยุทธศาสตร์ข้อที่ 4 พัฒนาการจัดกระบวนการเรียนรู้ที่ส่งเสริมผู้เรียนด้านทักษะกระบวนการคิดในระดับสูง 
ทักษะการแก้ปัญหา ทักษะการท างานและสร้างสรรค์ผลงาน ทักษะการสื่อสาร (โรงเรียนปรินส์รอยแยลส์
วิทยาลัย จังหวัดเชียงใหม ่2552 : 21-22) 
  2. ด้านปัจจัยเบื้องต้น (Input) 
         จากผลการวิจัยในประเด็นเก่ียวกับโครงสร้างรายวิชาและค าอธิบายรายวิชา ผู้ทรงคุณวุฒิมีความ
คิดเห็นอยู่ในระดับมากที่สุดนั้น อาจเนื่องมาจากคณะครูกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ ระดับมัธยมศึกษาตอน
ปลาย ได้ท าการศึกษาและวิเคราะห์บริบทของหลักสูตรดังกล่าวมาในข้างต้น และมีการจัดท าหลักสูตร
คณิตศาสตร์ โดยวิเคราะห์มาตรฐานการเรียนรู้และตัวชี้วัด ซึ่งประกอบด้วยค าส าคัญทั้ง 3 องค์ประกอบ ได้แก่ 
ความรู้ (K) ทักษะ/กระบวนการ (P) และคุณลักษณะอันพึงประสงค์ (A) แล้วจึงน ามาก าหนดชื่อหน่วยการเรียนรู้ 
และระบุสาระส าคัญ หลังจากนั้นจึงน ามาจัดน้ าหนักของเวลาเรียนและสัดส่วนของคะแนนให้เหมาะสม ซึ่ง
สอดคล้องกับ ส านักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน (2547 :  9-10) ที่ระบุว่า สาระส าคัญเป็นการ
ก าหนดเนื้อหา และทักษะที่จะจัดการเรียนการสอนในหน่วยนั้นๆ ที่นักเรียนต้องรู้และปฏิบัติได้ ตามมาตรฐาน
ของหน่วยการเรียนรู้ ซึ่งทุกกลุ่มสาระการเรียนรู้และสถานศึกษาต้องร่วมกันจัดท า และอาจเพิ่มเติมสาระส าคัญได้
ตามความสนใจของผู้เรียนและความเหมาะสม ในส่วนค าอธิบายรายวิชาได้มีการก าหนดชื่อหน่วยการเรียนรู้ ระบุ
จ านวนเวลาเรียนและหน่วยกิต มีการเรียบเรียง จัดล าดับเนื้อหาสาระ ทักษะ/กระบวนการ และคุณลักษณะอัน
พึงประสงค์ ที่ต้องการให้เกิดขึ้นกับผู้เรียน ตามมาตรฐานการเรียนรู้และตัวชี้วัดที่ได้ก าหนดไว้ในโครงสร้าง
รายวิชา ซึ่งสอดคล้องกับ ส านักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน (2547 : 4) ที่ระบุว่า ค าอธิบายรายวิชา
ควรพิจารณาค าส าคัญจากมาตรฐานการเรียนรู้ช่วงชั้น ซึ่งจะพบในลักษณะของเนื้อหาสาระ ทักษะ/กระบวนการ 
และคุณลักษณะอันพึงประสงค์ ค าส าคัญของเนื้อหาสาระบ่งบอกให้ทราบว่านักเรียนจะต้องเรียนรู้เนื้อหาสาระ
ใดบ้าง ส่วนค าส าคัญในลักษณะของทักษะกระบวนการนั้น มุ่งเน้นการฝึกปฏิบัติ รวมทั้งคุณลักษณะที่ต้ องการ
ปลูกฝังให้เกิดแก่นักเรียนเพื่อให้บรรลุมาตรฐานที่ก าหนด 
         ส่วนประเด็นเกี่ยวกับคุณสมบัติครูผู้สอน พบว่า เป็นข้อก าหนดของฝ่ายบุคคลของโรงเรียนฯ ที่
ระบุว่าครูผู้สอนต้องส าเร็จการศึกษาสาขาวิชาเอกคณิตศาสตร์ และมีใบอนุญาตประกอบวิชาชีพครู นอกจากนั้น
ทางโรงเรียนฯ ยังมีการพัฒนาบุคลากรอย่างต่อเนื่อง ทั้งการอบรมให้ความรู้ การส่งเสริมการวิจัยในชั้นเรียนและ
ผลิตสื่อ ICT ประกอบการเรียนการสอน และมีการสนับสนุนให้ทุนการศึกษาต่อในระดับสูงขึ้นกับครูผู้สอนและ
ผู้บริหาร ทั้งระดับปริญญาโทและปริญญาเอก จึงสามารถท าให้ครูผู้สอนมีความรู้ความสามารถ และมีคุณสมบัติ
ผ่านเกณฑ์การประเมิน เป็นที่ยอมรับของนักเรียน ผู้ปกครอง และชุมชน มีคุณลักษณะพร้อมรับการเปลี่ยนแปลง
ที่จะเกิดขึ้นในอนาคต 
         และในประเด็นเก่ียวกับคุณภาพและความเพียงพอของสื่อ/อุปกรณ์ และแหล่งเรียนรู้ ผลการวิจัย
ที่พบว่านักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลายมีความคิดเห็นอยู่ในระดับมากนั้น อาจเนื่องมาจากกลุ่มสาระการ
เรียนรู้คณิตศาสตร์ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย ได้มีการประชุมการจัดท าและปรับปรุงเอกสารประกอบการเรียน
การสอนอย่างสม่ าเสมอทุกภาคการเรียน มีการจัดท าใบกิจกรรมที่หลากหลาย มีการน าเอาข้อสอบแข่งขันต่างๆ 
มาให้ผู้เรียนได้ฝึกคิด ฝึกปฏิบัติอยู่เสมอ ตลอดจนมีการผลิตและใช้สื่อประกอบการเรียนการสอนเป็นประจ า 
นอกจากนั้นทางโรงเรียนฯ ได้มีนโยบายสนับสนุนการจัดแหล่งเรียนรู้ในโรงเรียนตามยุทธศาสตร์ข้อที่ 7 ลงทุน



กลุ่มมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ Veridian E-Journal, SU Vol.4  No. 2  September – December  2011   
 

242  
 

ปรับโครงสร้างพื้นฐานอาคารสถานที่ สภาพแวดล้อม บรรยากาศและสื่ออุปกรณ์ให้เอื้อต่อการเรียนรู้และการ
บริหารจัดการ (โรงเรียนปรินส์รอยแยลส์วิทยาลัย จังหวัดเชียงใหม่ 2552 : 22) จึงมีการสนับสนุนให้กลุ่มสาระ
การเรียนรู้คณิตศาสตร์ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย ได้จัดแหล่งเรียนรู้เสริมประสบการณ์ให้กับผู้เรียน สร้าง
บรรยากาศที่เอื้อต่อการเรียนรู้ กระตุ้นบรรยากาศทางวิชาการ สอดคล้องกับ นิคม ชมพูหลวง (2550 : 8-10) ที่
กล่าวว่า แหล่งเรียนรู้เป็นแหล่งเสริมสร้างความรู้ ความคิด และประสบการณ์ ปลูกฝังนิสัยรักการอ่าน ช่วย
เสริมสร้างจินตนาการและความคิดสร้างสรรค์ ซึ่งแหล่งเรียนรู้ส าหรับกลุ่มสาระคณิตศาสตร์นั้น ไม่ใช่แค่ห้องเรียน
เท่านั้น แต่ยังรวมถึงสถานที่ต่างๆ ในชุมชน เช่น ห้องสมุด มหาวิทยาลัย ศูนย์การเรียน พิพิธภัณฑ์ สมาคม ชุมนุม 
ชมรม มุมคณิตศาสตร์ หรือห้องปฏิบัติการคณิตศาสตร์ สื่อสิ่งพิมพ์ต่างๆ ส าหรับครูผู้สอน เกมของเล่นทาง
คณิตศาสตร์ สื่ออิเล็กทรอนิกส์ต่างๆ เช่น คอมพิวเตอร์ช่วยสอน (CAI) ซอฟท์แวร์ (Software) อินเตอร์เน็ต 
(Internet) หนังสืออิเล็กทรอนิกส์ (E-Book) หรือเครื่องค านวณเชิงกราฟ (Graphic Calculator) รวมทั้งบุคคล
ทั้งหลายที่มีความรู้ความสามารถทางคณิตศาสตร์ เช่น ครู อาจารย์ ศึกษานิเทศก์ ภูมิปัญญาท้องถิ่น เป็นต้น 
  3. ด้านกระบวนการ (Process) 
         จากผลการวิจัยเก่ียวกับการบริหารจัดการหลักสูตรของผู้บริหารของโรงเรียนฯ ที่มีพฤติกรรมบ่งชี้
ครบทั้ง 6 อย่างนั้น อาจเนื่องมาจากผู้บริหารมีความรู้ทางด้านหลักสูตรและการสอนอยู่ในระดับดีมาก ให้
ความส าคัญกับการนิเทศ ติดตาม และประเมินครูผู้สอนเป็นประจ า มีการจัดอบรม สัมมนาด้านการจัดการเรียน
การสอนเป็นประจ าทุกภาคการเรียน โดยมีการเชิญวิทยากรจากหน่วยงานภายนอกทั้งระดับชาติและนานาชาติ
มาให้ความรู้แก่ผู้บริหารและคณะครูในโรงเรียนฯ ให้ความส าคัญกับการประกันคุณภาพภายในสถานศึกษา มีการ
เสริมแรงทางบวกอยู่เสมอ ประสานงานกับหัวหน้ากลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์อย่างต่อเนื่อง จึงท าให้มีข้อมูล
และร่องรอยหลักฐานอย่างเป็นรูปธรรม ทั้งยังเป็นการเตรียมความพร้อมรับการประเมินภายนอกรอบสาม ซึ่ง
สอดคล้องกับตัวชี้บ่งที่ 6.1 ประสิทธิผลการด าเนินการของสถานศึกษา ของส านักงานรับรองมาตรฐานและ
ประเมินคุณภาพการศึกษา (2553 : 39) และยังสอดคล้องกับ สถาบันส่งเสริมการประเมินคุณภาพและมาตรฐาน
การศึกษาแห่งชาติ (2543 : 16) ที่ระบุว่าการบริหารจัดการหลักสูตรเป็นหนึ่งในกระบวนการประกันคุณภาพ ที่
ผู้บริหารจะต้องมีความตระหนัก เข้ามามีส่วนส่งเสริม สนับสนุน และร่วมคิดร่วมท า รวมทั้งจะต้องมีการท างาน
เป็นทีม โดยมีการติดตามและก ากับดูแล ซึ่งประกอบด้วย 1) วางแผนการปฏิบัติงาน (Plan) 2) ด าเนินการตาม
แผน (Do) 3) ตรวจสอบประเมินผล (Check) และ 4) น าผลการประเมินมาปรับปรุงงาน (Act) 
         ส่วนประเด็นเกี่ยวกับการจัดการเรียนการสอนที่เกี่ยวกับการจัดการเรียนการสอนที่เน้นผู้เรียน
เป็นส าคัญของครูผู้สอนนั้น หากพิจารณาในรายละเอียดจะเห็นว่าครูผู้สอนมีการจัดการเรียนการสอนที่
หลากหลาย อาทิ การใช้ค าถามกระตุ้นการคิด การสอนแบบคิดสืบค้น การจัดการเรียนรู้แบบอุปนัยและแบบนิร
นัย กระบวนการกลุ่ม เปิดโอกาสให้นักเรียนได้มีการน าเสนองานหน้าชั้นเรียนในรูปแบบต่างๆ ตามที่ตนเองถนัด 
ตลอดจนครูผู้สอนค านึงถึงความพร้อมของผู้เรียนแต่ละคน ให้ความส าคัญกับการประกันคุณภาพการศึกษา
ภายในสถานศึกษา ซึ่งทางโรงเรียนฯ ได้ด าเนินการเป็นประจ าอย่างต่อเนื่อง ท าให้ครูผู้สอนเข้าใจและด าเนินการ
สอนได้ตามมาตรฐานและตัวบ่งชี้ เกณฑ์การประเมินคุณภาพภายนอกรอบสาม ของส านักงานรับรองมาตรฐาน
และประเมินคุณภาพการศึกษา (2553 : 40) ในตัวบ่งชี้ที่ 6.2 กระบวนการจัดการเรียนการสอนของครู ตลอดจน
ทางโรงเรียนฯ มีการจัดประชุมน าเสนอผลงานการวิจัยในชั้นเรียนของครูผู้สอน เพื่อเป็นการแลกเปลี่ยนเรียนรู้
ระหว่างครูผู้สอนในด้านนวัตกรรมการจัดการเรียนการสอน ตัวอย่างผลงานของครูผู้สอนกลุ่มสาระการเรียนรู้
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คณิตศาสตร์ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย เช่น การศึกษาผลสัมฤทธิ์ทางคณิตศาสตร์โดยใช้เทคนิค 4 MAT การใช้ 
Best Practice จัดการความรู้ (KM) เพื่อพัฒนาอัจฉริยภาพด้านความรู้คิดของนักเรียนผู้มีความสามารถพิเศษทาง
คณิตศาสตร์ เป็นต้น มีการมอบรางวัลงานวิจัยที่มีคุณภาพดี ท าให้ครูมีก าลังใจในการท าวิจัยที่เป็นส่วนหนึ่งของ
กระบวนการเรียนการสอนตามปกติ สอดคล้องกับ กิตติพร ปัญญาภิญโญผล (2549 : 11) ที่กล่าวว่า ครูผู้สอนทุก
ระดับ เป็นผู้ที่อยู่ในฐานะที่เหมาะสมทีสุ่ดที่จะท าวิจัยในชัน้เรียนเพื่อพัฒนาการเรียนการสอน หรือแก้ปัญหาในชั้น
เรียนที่ตนสอน 
         ส่วนการส่งเสริมทักษะ/กระบวนการคณิตศาสตร์ของครูผู้สอน หากพิจารณาในรายละเอียดพบวา่ 
ครูผู้สอนมีการน าเอานวัตกรรมใหม่ๆ อาทิ โปรแกรม Geometrical Sketchpad (GSP) โปรแกรม Microsoft 
Excel มาช่วยในการจัดการเรียนการสอน มีการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ที่กระตุ้นทักษะการคิด เร้าความสนใจ มี
การวิเคราะห์โจทย์ปัญหาและแสดงวิธีการแก้โจทย์ปัญหาที่หลายหลายรูปแบบ  มีการตรวจสอบความ
สมเหตุสมผลของค าตอบที่ได้ ตลอดจนมีการบูรณาการกับวิชาอื่นๆ เช่น ฟิสิกส์ เคมี ชีววิทยา การงานพื้นฐาน
อาชีพ เป็นต้น มีการเชื่อมโยงเนื้อหาเข้ากับชีวิตประจ าวัน เช่น ให้น าบัญชีบันทึกรายรับ-รายจ่าย มาวิเคราะห์
และน าเสนอในรูปของแผนภูมิหรือกราฟทางสถิติ มีการน าหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียงมาบูรณาการกับ
การจัดการเรียนการสอน เป็นต้น สอดคล้องกับตัวชี้วัดช่วงชั้น ม.4-6 ในสาระที่ 6 ทักษะ/กระบวนการทาง
คณิตศาสตร์  มาตรฐาน ค 6.1 ตามหลักสู ตรแกนกลางการศึกษาขั้ นพื้ นฐาน พุทธศักราช 2551 
(กระทรวงศึกษาธิการ 2551 : 91) อีกทั้งยังสอดคล้อง PISA (2006 อ้างถึงใน สถาบันส่งเสริมการสอน
วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี 2549 : 10-12) ที่ระบุว่า สมรรถนะ/กระบวนการที่จ าเป็นทางคณิตศาสตร์ส าหรับ
ผู้เรียน ได้แก่ 1) การคิดและการใช้เหตุผล 2) การสร้างข้อโต้แย้ง 3) การสื่อสาร 4) การสร้างตัวแบบ 5) การตั้ง
และการแก้ปัญหา 6) การแสดงเครื่องหมายแทน 7) การใช้สัญลักษณ์ ภาษา และการด าเนินการ 8) ใช้ตัวช่วย
และเครื่องมือ 
         และในประเด็นเก่ียวกับการวัดและประเมินผล หากพิจารณาในรายละเอียดพบว่า ครูผู้สอนมีการ
ก าหนดเกณฑ์การให้คะแนนที่หลากหลายและครอบคลุมทั้งด้านความรู้ ทักษะ/กระบวนการ และคุณลักษณะอัน
พึงประสงค์ โดยใช้เกณฑ์การตัดสินสอดคล้องกับสภาพจริงในชั้นเรียน มีการใช้แบบวัด แบบประเมิน 
แบบทดสอบทั้งเป็นแบบปรนัยและอัตนัย และมีการตรวจสอบคุณภาพของเครื่องมือต่างๆ นั้นด้วย ตลอดจนมี
การให้ผู้เรียนได้ลงมือปฏิบัติชิ้นงาน ทั้งงานเดี่ยวและงานกลุ่ม มีร่องรอยหลักฐานเชิงประจักษ์ชัดเจน สอดคล้อง
กับ สมศักดิ์ ภู่วิภาดาวรรธน์ (2544 : 93-97) ที่กล่าวว่า การประเมินตามสภาพจริงเป็นวิธีการประเมินที่ออกแบบ
มาเพื่อสะท้อนให้เห็นพฤติกรรมและทักษะที่จ าเป็นของนักเรียนในสถานการณ์ที่เป็นจริงแห่งโลกยุคปัจจุบัน โดย
ใช้เทคนิคการประเมินอย่างหลากหลายวิธี ตลอดช่วงระยะเวลาหนึ่งเพื่อจะตรวจสอบคุณภาพของงานของ
นักเรียนหรือโปรแกรมวิชา 
  4. ด้านผลผลิต (Product) 
         ประเด็นเกี่ยวกับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์ หากพิจารณาในรายละเอียดพบว่า 
กลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย ได้มีการประชุมเพื่อพัฒนาและยกระดับผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนของผู้เรียนทุกภาคการเรียน มีการวิเคราะห์จุดอ่อนและจุดแข็งของผู้เรียน และมีมาตรการในการ
ด าเนินการพัฒนาผลสัมฤทธิ์อย่างเป็นรูปธรรม นอกจากนี้อาจมีปัจจัยอื่นๆ ที่ส่งผลต่อผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของ
ผู้เรียน คือ ปัจจัยภายใน ได้แก่ ความสนใจ ความถนัด ความต้องการ เป็นต้น  และปัจจัยภายนอก ได้แก่ 
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คุณภาพของโรงเรียน คุณภาพของครูผู้สอน คุณภาพของหลักสูตร เป็นต้น จึงท าให้นักเรียนมีผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนวิชาคณิตศาสตร์ผ่านเกณฑ์การประเมิน 
         ส่วนผลคะแนนเฉลี่ยการประเมินคุณภาพการศึกษาขั้นพื้นฐานระดับเขตพื้นที่การศึกษา (Local 
Assessment System; LAS) วิชาคณิตศาสตร์ที่สูงกว่าคะแนนเฉลี่ยของโรงเรียนในเขตพื้นที่การศึกษา อาจ
เนื่องมาจากครูผู้สอนมีการจัดการเรียนการสอนที่มีประสิทธิภาพดังที่กล่าวมา และมีการเตรียมความพร้อมผู้เรียน
ก่อนการสอบการประเมินคุณภาพการศึกษาขั้นพื้นฐานระดับเขตพื้นที่การศึกษา โดยมีการทบทวนเนื้อหาและติว
ข้อสอบย้อนหลังก่อนสอบ ท าให้ผู้เรียนมีความพร้อมในการเข้ารับการทดสอบดังกล่าว 
         และเจตคติของนักเรียนต่อวิชาคณิตศาสตร์ ผลการวิจัยที่พบว่า นักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอน
ปลายมีเจตคติที่ดีต่อวิชาคณิตศาสตร์ อาจมีหลายปัจจัยหลายอย่างที่ส่งผลต่อเจตคติ เช่น ความคาดหวังของ
ผู้ปกครอง ความตั้งใจของผู้เรียนเอง และการกระตุ้นจากรุ่นพี่ศิษย์เก่า เป็นต้น ท าให้นักเรียนมีความต้องการหรือ
เห็นความส าคัญของวิชาคณิตศาสตร์ ที่จ าเป็นส าหรับการศึกษาต่อในระดับสูงขึ้น  ท าให้มีเจตคติที่ดีต่อวิชา
คณิตศาสตร์และส่งผลทางบวกต่อผลสัมฤทธิ์ทางเรียนวิชาคณิตศาสตร์ กล่าวคือ ถ้านักเรียนคนใดมีเจตคติที่ดีต่อ
วิชาคณิตศาสตร์ ก็จะมีผลสัมฤทธิ์ทางเรียนวิชาคณิตศาสตร์สูงขึ้นด้วย สอดคล้องกับงานวิจัยของ ประเสริฐ เตชะ
นาราเกียรติ (2552) ที่พบว่า ปัจจัยที่ส่งผลต่อผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร์มีจ านวน 3 ตัวแปร เรียง
ตามล าดับค่าสัมประสทิธิ์สหสัมพันธ์จากมากไปหานอ้ย คือ 1) เจตคติต่อวิชาคณิตศาสตร์ 2) รายได้ของผู้ปกครอง 
3) ความวิตกกังวลต่อการสอบคณิตศาสตร์ โดยตัวแปรที่ส่งผลทางบวกต่อผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร์ 
คือ เจตคติต่อวิชาคณิตศาสตร์ และรายได้ของผู้ปกครอง ส่วนตัวแปรที่ส่งผลทางลบต่อผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน
คณิตศาสตร์ คือ ความวิตกกังวลต่อการสอบคณิตศาสตร์ และยังสอดคล้องกับ ปิยวรรณ พันธุ์มงคล (2553) ที่
กล่าวว่า ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์และตัวแปรที่เก่ียวข้องกับการเรียนรู้ มีความสัมพันธ์ทางบวกกับ
อารมณ์เชิงบวก เช่น ความสุข (Joy) และความพึงพอใจ (Pride) แต่มีความสัมพันธ์ทางลบกับอารมณ์เชิงลบ เช่น 
ความวิตกกังวล (Anxiety) และความเบื่อหน่าย (Boredom) ตลอดจนปัจจัยที่เกี่ยวข้องกับแรงจูงใจในการเรียน 
เช่น ความสนใจ (Interest) การเห็นคุณค่าในตนเอง (Self-Esteem) และอัตตมโนทัศน์ (Self-Concept) ซึ่งจะ
ส่งผลต่อกลวิธีการเรียนที่มีประสิทธิภาพ ซึ่งน าไปสู่การพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของตนเองให้ดีข้ึน  
 
ข้อเสนอแนะ 
  ข้อเสนอแนะในการน าผลการวิจัยไปใช้ 
  1. ควรมีการพัฒนาแหล่งเรียนรู้ในสถานศึกษาให้มากขึ้น อาทิ มุมการเรียนรู้คณิตศาสตร์ในห้องสมุด 
เว็ปไซต์ในการสืบค้นทางคณิตศาสตร์ เพิ่มความเร็วของอินเตอร์เน็ตใน Wi-Fi Zone ฯลฯ เพื่อให้นักเรียนได้มี
โอกาสเรียนรู้นอกเวลาเรียนได้มากข้ึน 
  2. ควรเพิ่มโอกาสให้นักเรียนได้มีส่วนร่วมในการวัดและประเมินผลมากขึ้น เช่น ให้ร่วมก าหนดเกณฑ์
ในการวัดและประเมินผล เปิดโอกาสให้นักเรียนได้ประเมินผลงานของเพื่อนร่วมชั้นเรียนมากขึ้น เป็นต้น เพื่อให้
สอดคล้องกับการวัดและประเมินผลตามสภาพจริง 
  3. ผู้บริหารควรสนับสนุนครูผู้สอนให้มีโอกาสได้ศึกษาต่อในระดับปริญญาโทในสาขาวิชาที่เกี่ยวข้อง
กับการสอนคณิตศาสตร์ให้มากข้ึน โดยเฉพาะเรื่องทุนการศึกษาต่อ เพื่อที่จะได้น าองค์ความรู้ใหม่ๆ มาใช้จัดการ
เรียนการสอนให้มีประสิทธิภาพมากข้ึน 
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  ข้อเสนอแนะในการวิจัยครั้งต่อไป 
  1. ควรมีการเพิ่มเติมเครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย คือ แบบตรวจสอบร่องรอยหลักฐาน เพื่อเป็นการ
ยืนยันผลการปฏิบัติงานของครูผู้สอน โดยเฉพาะการประเมินในด้านกระบวนการ ที่ต้องอาศัยร่องรอยหลักฐาน
ประกอบการประเมินด้วย 
  2. ควรเพิ่มกลุ่มตัวอย่างในการวิจัย อาทิ ผู้ปกครอง และผู้มีส่วนได้ส่วนเสียคนอื่นๆ ในการเก็บ
รวบรวมข้อมูลด้วย เพื่อที่จะท าให้ได้ข้อมูลที่หลากหลายและเป็นประโยชน์ส าหรับการตัดสินใจทางด้านหลักสูตร
และการจัดการเรียนการสอนต่อไป 
 3. ควรมกีารประเมินหลักสูตรในรายวิชาอื่นๆ ในโอกาสต่อไป  
 
กิตติกรรมประกาศ 
  บทความวิจัยซึ่งเป็นส่วนหนึ่งของวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ส าเร็จลงได้ด้วยดี ด้วยได้รับความกรุณาเอื้ออาทร
จาก รองศาสตราจารย์ ดร.สมศักดิ์ ภู่วิภาดาวรรธน์ ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ ตลอดจนได้รับความอนุเคราะห์จาก
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