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บทคัดย่อ 
 การวิจัยครั้งน้ีมีวัตถุประสงค์เพื่อ 1) พัฒนาแบบสอบวินิจฉัยจุดบกพร่องทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์  
เรื่อง  พหุนาม  ระดับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 2) หาคุณภาพแบบสอบวินิจฉัยจุดบกพร่องทางการเรียนวิชา
คณิตศาสตร์  เรื่อง  พหุนาม ระดับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1  กลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการวิจัยคร้ังนี้ เป็นนักเรียนระดับช้ัน
มัธยมศึกษาปีท่ี 1 โรงเรียนเสนา“เสนาประสิทธิ์” ประจ าปีการศึกษา 2558 จ านวน 231 คน ซึ่งได้มาโดยวิธีการ
สุ่มแบบหลายขั้นตอน  การด าเนินการสร้างแบบสอบเริ่มจากการพัฒนาแบบสอบเพื่อส ารวจจุดบกพร่องทางการ
เรียนเรื่อง พหุนาม ชนิดอัตนัยเติมค า  เพื่อค้นหาจุดบกพร่องในการเรียนพหุนาม  หลังจากน้ันน ามาสร้างเป็น
แบบสอบวินิจฉัย  โดยน าค าตอบท่ีนักเรียนตอบผิดในแบบสอบเพื่อส ารวจมาสร้างเป็นตัวลวง ได้แบบสอบวินิจฉัย 
3 ฉบับ ฉบับท่ี 1 ความรู้เบ้ืองต้นเกี่ยวกับพหุนาม ฉบับท่ี 2 การบวกและการลบพหุนาม และฉบับท่ี 3 การคูณ
และการหารพหุนาม  น าไปทดสอบ 2 ครั้ง ทดสอบครั้งท่ี 1 เพื่อวิเคราะห์ข้อสอบรายข้อและปรับปรุงข้อสอบ 
ทดสอบคร้ังท่ี 2 เพื่อหาคุณภาพแบบสอบแต่ละฉบับและวิเคราะห์จุดบกพร่องของนักเรียน 
 ผลการวิจัยพบว่า  แบบสอบวินิจฉัย 3 ฉบับ มีค่าความตรงเชิงเน้ือหาของแบบสอบโดยวิธีของ โรวิเนล
ลีและแฮมเบิลตันมีค่าเฉล่ียเท่ากับ 1.00 ทุกข้อ  แสดงว่าแบบสอบท้ัง 3 ฉบับเป็นแบบสอบท่ีมีคุณภาพสามารถ
วัด เรื่อง พหุนามได้จริงและสามารถแบ่งนักเรียนเป็นกลุ่มรอบรู้และไม่รอบรู้ได้ มีค่าความยากของแบบสอบตั้งแต่ 
0.66 - 0.78 และค่าอ านาจจ าแนกของแบบสอบตั้งแต่ 0.49 - 0.85 ส่วนค่าความเช่ือมั่นของแบบสอบแต่ละฉบับ  
ซึ่งค านวณโดยใช้สูตรไบโนเมียลของโลเวทท์มีค่า 0.81, 0.77 และ 0.80 ตามล าดับ ส าหรับคะแนนจุดตัดของแบบ
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สอบท้ัง 3 ฉบับ มีค่าเป็น 7, 5 และ 6  ตามล าดับ  จุดบกพร่องของนักเรียนในการเรียน เรื่อง พหุนาม ท่ีพบมาก
ท่ีสุด คือ นักเรียนดูดีกรีตัวท่ีน้อยท่ีสุดเป็นจ านวนพจน์ของ  พหุนาม  คิดเป็นร้อยละ 15.58  นักเรียนหาร 8x2 ผิด 
(หารสัมประสิทธิ์ผิด) คิดเป็นร้อยละ 13.85 และนักเรียนบวกตัวเลขผิด คิดเป็นร้อยละ 12.12 ตามล าดับ 
 
 
Abstract 
 The purpose of this research were (1) the development of a mathematics diagnostic 
test for polynomials at the Matthayom Sueksa One level.  The researcher also determines (2) 
the quality of this mathematics diagnostic test for polynomials. Using the multistage random 
sampling technique, the researcher selected a sample population consisting of 231 Matthayom 
Sueksa One students enrolled in the academic year 2015 at Sena “Senaprasit” School. In the 
first step the researcher conducted a survey of student skills in manipulating polynomials in 
order to find deficient skills in this area of mathematics. To this end, the researcher 
constructed a subjective diagnostic test in which answers were given by the students by means 
of filling in blanks. In the next step, a diagnostic test was constructed using incorrect answers 
given by the students in the first test. In this test, the alternatives consisted of one correct or 
best alternative with the other alternatives being incorrect or inferior alternatives called 
“distractors,” i.e., the wrong answers from the first test in this case. In the succeeding stage, 
the researcher then constructed three diagnostic tests. The first test concerned basic 
knowledge of polynomials; the second test involved the addition and subtraction of 
polynomials; and the third test dealt with the multiplication and division of polynomials. The 
three tests were administered twice each. The purpose of the first test was to analyze the 
items included in the tests and to use the results in improving the tests. The second test was 
used for determining the quality of the test and to analyze student deficiencies in 
manipulating polynomials.  
 Findings are as followed: Using the index of item-objective congruence developed by 
Rovinelli and Hambleton, the researcher determined that all three diagnostic tests showed 
content validity at a value of 1.00 for all items. This means that all three tests showed quality 
such that they could be used for testing skills in manipulating polynomials, thereby allowing 
the separation of the students into two groups.  While the first group commanded a full set of 
skills for manipulating polynomials, the second group did not command a full set of skills. The 
difficulty of the test was computed to range from 0.66 to 0.78. The discriminatory power of the 
test was determined to range from 0.49 to 0.85.  Applying the binomial distribution method of 
Hubert T. Lovett, the researcher established that the validity of the three tests was 0.81, 0.77, 
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and 0.80, respectively.  The cut-off scores for the three tests were 7, 5, and 6, respectively. 
Findings show that in descending order the deficient skills of the students in the study of 
polynomials were as follows: At the highest level, students mistakenly took the term with the 
lowest degree as the degree of the polynomial instead of taking the term with the highest 
degree as the degree of the polynomial (15.58 percent). At the next level, students incorrectly 
divided 8x2 (incorrect coefficient division) at 13.85 percent. At the lowest level, students 
incorrectly added polynomial terms (12.12 percent).  
 
 
 
บทน า 
 ปัจจุบันคณิตศาสตร์มีบทบาทส าคัญยิ่งต่อการพัฒนาความคิดมนุษย์  ท าให้มนุษย์มีความคิด
สร้างสรรค์  คิดอย่างมีเหตุผล เป็นระบบ มีแบบแผน สามารถวิเคราะห์ปัญหาหรือสถานการณ์ได้อย่างถี่ถ้วน
รอบคอบ ช่วยคาดการณ์ วางแผน ตัดสินใจ แก้ปัญหา และน าไปใช้ในชีวิตประจ าวันได้อย่างถูกต้องเหมาะสม   
(ศศิชา ทรัพย์ล้น, 2556: 239) ซึ่งการเรียนการสอนวิชาคณิตศาสตร์ในหลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน 
พุทธศักราช 2551 ได้จัดให้มีการเรียนการสอนทุกระดับช้ันและในระดับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 รายวิชาเพิ่มเติม
นักเรียนจะต้องเรียนเน้ือหาในเรื่อง พหุนาม  ความรู้เบ้ืองต้น การบวก การลบ การคูณและการหารพหุนามซึ่ง
เป็นความรู้พื้นฐานของการเรียนพหุนามในระดับสูงต่อไปและส่ิงส าคัญเน้ือหาพหุนามระดับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 
จะสอนและปูพื้นฐานความรู้เบ้ืองต้นท้ังหมด พอข้ึนระดับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 2 จะใช้ความรู้เดิมเพื่อมาเรียนต่อใน
เรื่องของการแยกตัวประกอบพหุนาม จากน้ันจึงเรียนเศษส่วนพหุนามต่อในระดับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 3 
(กระทรวงศึกษาธิการ, 2552: 33 - 65) ซึ่งจะเห็นว่าเน้ือหา พหุนาม จะเรียงล าดับเน้ือหาจากง่ายไปหายาก    
โดยเน้ือหาท่ีเรียนในระดับช้ันท่ีต่ ากว่าจะเป็นพื้นฐานส าคัญในการเรียนรู้เน้ือหาท่ีซับซ้อนในระดับช้ันท่ีสูงกว่า
ต่อไป ดังน้ัน จึงจ าเป็นอย่างยิ่งท่ีผู้เรียนจะต้องมีความรู้ความเข้าใจในเน้ือหาพื้นฐานจากง่ายไปหายาก รวมไปถึง
เมื่อนักเรียนจบการศึกษาระดับมัธยมศึกษาตอนต้น  นักเรียนต้องน าความรู้ท่ีเรียนเรื่องพหุนามไปใช้ต่อในระดับ
มัธยมศึกษาตอนปลายอีกด้วย  ซึ่งวิชาคณิตศาสตร์เป็นวิชาเน้ือหาท่ีใช้ความรู้ต่อเน่ืองไปในทุกระดับช้ัน  ดังน้ันใน
การเรียนพหุนาม ระดับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 จึงเปรียบเสมือนหัวใจส าคัญเพราะถ้านักเรียนขาดความรู้ความ
เข้าใจในเน้ือหาเบ้ืองต้นก็จะส่งผลท าให้การเรียนในระดับช้ันต่อไปเกิดปัญหาขึ้นด้วย ประกอบกับการสอน
คณิตศาสตร์ ครูผู้สอนมักประสบปัญหาเรื่องท่ีผู้เรียนมีข้อบกพร่องในด้านทักษะการคิดค านวณ การให้เหตุผล 
การแก้โจทย์ปัญหา โดยเฉพาะข้อบกพร่องในการคิดค านวณ นับเป็นปัญหาอย่างยิ่งต่อการเรียนวิชาคณิตศาสตร์
ในช้ันสูงต่อไป  
 จากปัญหาข้อบกพร่องในการคิดค านวณ ท าให้นักเรียนส่วนใหญ่ไม่ชอบเรียนคณิตศาสตร์และสอบตก
เป็นจ านวนมาก (ยุพิน พิพิธกุล, 2546: 8) ดังน้ันจึงมีความจ าเป็นท่ีผู้สอนต้องหาสาเหตุของการเรียนรู้ข้อบกพร่อง
ของผู้เรียนก่อนไม่ใช่เป็นการวัดผลและประเมินผลเพื่อตัดสินได้หรือตกของนักเรียนเพียงอย่างเดียว  หรือมุ่งเน้น
การวัดสมรรถนะหลักโดยรวมของนักเรียนเป็นหลัก แต่ต้องมีการพัฒนานักเรียนเป็นรายบุคคล แก้ปัญหาให้ตรง
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จุดบกพร่องของนักเรียน การจะรู้จุดบกพร่องต้องทดสอบเพื่อวินิจฉัยหาข้อบกพร่อง ตลอดน าข้อมูลมาใช้ในการ
ปรับปรุงกิจกรรมการเรียนการสอนให้กับนักเรียน โดยค านึงถึงความแตกต่างระหว่างบุคคล เพื่อช่วยให้นักเรียน
ได้เรียนรู้คณิตศาสตร์อย่างมีประสิทธิภาพและพัฒนาเต็มศักยภาพ (กรมวิชาการ, 2546: 4) การพัฒนาผู้เรียนเป็น
รายบุคคล แก้ปัญหาให้ตรงจุดอ่อนของผู้เรียน วิธีการท่ีจะท าให้ข้อบกพร่องต่าง ๆ ของผู้เรียนลดน้อยลง  การ
ค้นหาข้อบกพร่องหรืออุปสรรคในการเรียนรู้  คือการวินิจฉัยความสามารถทางด้านการเรียนคณิตศาสตร์ของ
นักเรียน จะท าให้ครูผู้สอนค้นพบความบกพร่อง ความผิดปกติ หรือปัญหาข้อบกพร่องต่าง ๆ ได้ซึ่งเป็นการช่วยใน
การปรับปรุงคุณภาพการเรียนการสอนให้มีประสิทธิภาพยิ่งขึ้น 
 แบบทดสอบวินิจฉัย เป็นแบบทดสอบท่ีใช้ในการวัดผลเพื่อค้นหาข้อบกพร่องของนักเรียนท่ีมีปัญหาว่า 
ยังไม่เกิดการเรียนรู้ตรงจุดใด เพื่อหาทางช่วยเหลือ ท่ีจะช่วยให้นักเรียนเจริญงอกงามบรรลุตามจุดมุ่งหมายท่ีวาง
ไว้ ช่วยให้ครูสามารถสอนซ่อมเสริมได้ถูกต้อง(สมนึก ภัททิยธนี, 2553: 8) และเป็นเครื่องมือท่ีใช้ประโยชน์ในการ
ค้นหาความบกพร่องทางการเรียนในรายวิชาต่างๆ และความสามารถของนักเรียนเป็นรายบุคคล ประกอบการ
แก้ไขหรือส่งเสริมการเรียนของนักเรียนตลอดจนปรับปรุงวิธีการสอนของครูให้มีประสิทธิภาพยิ่งขึ้น  (โชติ      
เพชรช่ืน, 2544: 7-11) ซึ่งแบบทดสอบวินิจฉัยเป็นแบบทดสอบท่ีสามารถใช้วิเคราะห์หาข้อบกพร่องทางการเรียน
ของนักเรียนได้มากกว่าแบบทดสอบชนิดอื่น ๆ (วิสารัตน์ วงศ์ภูรี, 2556: 402) เน่ืองจากแบบทดสอบวินิจฉัยมี
ความส าคัญและมีคุณสมบัติดังกล่าวข้างต้นจึงมีความจ าเป็นท่ีจะน ามาใช้ในวิชาคณิตศาสตร์เพราะในการเรียน
คณิตศาสตร์ ครูผู้สอนมักประสบปัญหาเรื่องผู้เรียนมีจุดบกพร่องหรือมีส่ิงท่ีเป็นอุปสรรคต่อการเรียน              
ถ้าจุดบกพร่องต่างๆ เหล่าน้ันไม่ได้รับการแก้ไขจะส่งผลต่อความล้มเหลวในการเรียนเน้ือหาน้ัน ๆ ของผู้เรียนด้วย 
 จากสาเหตุดังกล่าว  ท าให้ผู้วิจัยมีความสนใจท่ีจะพัฒนาแบบสอบวินิจฉัยจุดบกพร่องทางการเรียน
คณิตศาสตร์ เรื่อง พหุนาม ระดับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 ปรนัยชนิดเลือกตอบ 4 ตัวเลือก  โดยคาดหวังว่าจะเป็น
แนวทางหน่ึงท่ีจะช่วยในการพัฒนาการเรียนการสอนและครูสามารถน าไปตรวจสอบความรู้  ข้อบกพร่องท่ี
วินิจฉัยสาเหตุของความบกพร่องของนักเรียน  เมื่อเรียนจบเน้ือหาแต่ละตอนแล้วสอนซ่อมเสริมให้ตรงจุด  เป็น
การปรับปรุงการเรียนการสอนวิชาคณิตศาสตร์ของครูให้มีประสิทธิภาพสูงขึ้นและส่งเสริมให้นักเรียนสามารถ
เรียนได้อย่างรอบรู้  และมีความรู้พื้นฐานเพียงพอท่ีจะเรียนเน้ือหาตอนอื่น ๆ ในระดับสูงต่อไป 
 
วัตถุประสงค์การวิจัย 
 1.  เพื่อพัฒนาแบบสอบวินิจฉัยจุดบกพร่องทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์  เรื่อง พหุนาม ระดับช้ัน
มัธยมศึกษาศึกษาปีท่ี 1 โรงเรียนเสนา “เสนาประสิทธิ์” 
 2.  เพื่อหาคุณภาพแบบสอบวินิจฉัยจุดบกพร่องทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์ เรื่อง พหุนาม ระดับช้ัน
มัธยมศึกษาปีท่ี 1 โรงเรียนเสนา “เสนาประสิทธิ์” 
 
วิธีการด าเนินการวิจัย 
 ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 
 1.  ประชากร  เป็นนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 ท่ีเรียนอยู่ในภาคเรียนท่ี 2 ปีการศึกษา 2558  
โรงเรียนเสนา “เสนาประสิทธิ์”  มีนักเรียน  419  คน  จ านวน  9  ห้องเรียน 
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 2.  กลุ่มตัวอย่าง  เป็นนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 ท่ีเรียนอยู่ในภาคเรียนท่ี 2 ปีการศึกษา 2558  
โรงเรียนเสนา “เสนาประสิทธิ์”  จ านวน  231  คน  จ านวน  5  ห้องเรียน  ก าหนดขนาดของกลุ่มตัวอย่าง โดย
ใช้สูตรของ Taro  Yamane  โดยก าหนดระดับความคลาดเคล่ือนของการสุ่มท่ีระดับ .05 (เมื่อแทนในสูตร พบว่า
ได้กลุ่มตัวอย่าง 205 คน แต่ในการวิจัยคร้ังนี้ใช้กลุ่มตัวอย่าง 231 คน) ซึ่งได้มาจากวิธีการสุ่มแบบหลายขั้นตอน 
  
 เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 
 1.  แบบสอบเพื่อส ารวจจุดบกพร่องทางการเรียน  มีลักษณะของแบบทดสอบ  เป็นแบบอัตนัยเติมค า  
เพื่อส ารวจและรวบรวมค าตอบท่ีผิดและจุดบกพร่องต่างๆในแต่ละขั้นตอนของการคิดของนักเรียน  แบบสอบท่ี
สร้างขึ้นน้ียึดตามจุดประสงค์การเรียนรู้  ท่ีได้มีการวิเคราะห์มาตรฐานการเรียนรู้  เรื่อง  พหุนาม  ตามหลักสูตร
แกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐานพุทธศักราช  2551  มีท้ังหมด  18  ข้อ  โดยแบ่งเป็น  3  ฉบับ  ดังน้ี 
 

ฉบับท่ี  1  ความรู้เบ้ืองต้นเกี่ยวกับพหุนาม    จ านวน  4  ข้อ 
ฉบับท่ี  2  การบวกและการลบพหุนาม  จ านวน  6  ข้อ 
ฉบับท่ี  3  การคูณและการหารพหุนาม  จ านวน  8  ข้อ 
 2.  แบบสอบวินิจฉัย มีลักษณะของแบบสอบเป็นแบบปรนัยเลือกตอบ  4  ตัวเลือก  ลักษณะ

ข้อค าถามเป็นค าถามท่ีมาจากแบบส ารวจ  โดยสร้างแบบสอบตามสภาพปัญหาท่ีนักเรียนส่วนใหญ่ท าข้อสอบ
ไม่ได้ในแต่ละเรื่อง  ส่วนตัวลวงได้รวบรวมจากค าตอบผิดของแบบทดสอบส ารวจในแต่ละตัวลวงเพื่อใช้ในการ
วินิจฉัยจุดบกพร่องในการตอบของนักเรียนแบบสอบท่ีสร้างขึ้นน้ียึดตามตัวช้ีวัดท่ีได้มีการวิเคราะห์มาตรฐานการ
เรียนรู ้เรื่อง พหุนาม ตามหลักสูตรการศึกษาขั้นพื้นฐานพุทธศักราช 2551มีท้ังหมด 30 ข้อ โดยแบ่งเป็น 3  ฉบับ   

 
ฉบับท่ี  1  ความรู้เบ้ืองต้นเกี่ยวกับพหุนาม    จ านวน  12  ข้อ 
ฉบับท่ี  2  การบวกและการลบพหุนาม  จ านวน    8  ข้อ 
ฉบับท่ี  3  การคูณและการหารพหุนาม  จ านวน  10  ข้อ 

  
 การสร้างเครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 
 1.  การสร้างแบบสอบเพื่อส ารวจจุดบกพร่องทางการเรียน 
  1.1  ก าหนดจุดมุ่งหมายในการสร้างแบบสอบ 
  1.2  ศึกษาทฤษฎี เอกสาร หลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 คู่มือครู 
หนังสือเรียนกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 และงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง 
  1.3  วิเคราะห์เนื้อหา สาระส าคัญ มาตรฐานการเรียนรู้ จุดมุ่งหมายของหลักสูตรและจุดประสงค์
การเรียนรู ้
  1.4  สร้างข้อค าถามให้สอดคล้องกับตัวช้ีวัดในแต่ละสาระการเรียนรู้  มีลักษณะเป็นข้อสอบแบบ
อัตนัยเติมค า เพื่อหาจุดบกพร่องในการเรียน ซึ่งประกอบด้วย แบบทดสอบ 3 ฉบับ 
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  1.5  น าแบบสอบเพื่อส ารวจจุดบกพร่องทางการเรียน  เรื่องพหุนาม  ท่ีสร้างขึ้นมาเสนอต่อ
อาจารย์ท่ีปรึกษา เพื่อตรวจสอบความถูกต้องของเน้ือหาและข้อค าถาม และแก้ไขก่อนส่งผู้เช่ียวชาญตรวจสอบ
ความตรงตามเน้ือหา 
  1.6. น าแบบสอบเพื่อส ารวจจุดบกพร่องทางการเรียน เรื่อง พหุนาม ท่ีสร้างขึ้นมาตรวจสอบความ
ตรงตามเน้ือหา โดยน าข้อสอบท่ีเขียนขึ้นพร้อมด้วยตัวช้ีวัดไปให้ผู้เช่ียวชาญ จ านวน  5 ท่านตรวจสอบค่าดัชนี
ความสอดคล้องระหว่างข้อสอบกับตัวชี้วัด  ตามวิธีของโรวิเนลลีและแฮมเบิลตัน 

 1.7  น าแบบสอบส ารวจท่ีสร้างขึ้นไปทดลอง (Try out) กับนักเรียนกลุ่มตัวอย่างช้ันมัธยมศึกษาปี
ท่ี 1 ห้อง 7 จ านวน 48 คน จากโรงเรียนเสนา “เสนาประสิทธิ์”เรียนอยู่ในภาคเรียนท่ี 2  ปีการศึกษา 2558 เพื่อ
วิเคราะห์ค าตอบหาจุดบกพร่องของแนวค าตอบจากการตอบผิดของนักเรียนและคัดเลือกค าตอบท่ีนักเรียนส่วน
ใหญ่ตอบผิดมาสร้างเป็นตัวลวงในแบบสอบวินิจฉัย 

2. การสร้างแบบสอบวินิจฉัย 
 2.1  น าผลของแบบสอบส ารวจท่ีไปทดลองกับกลุ่มตัวอย่าง มาวิเคราะห์หาจุดบกพร่องของแนว

ค าตอบในการตอบผิดของนักเรียนเพื่อน าจุดบกพร่องเหล่าน้ันมาก าหนดจ านวนข้อสอบในแบบสอบวินิจฉัยแต่ละ
ตอน  

 2.2  สร้างข้อค าถามเพื่อวินิจฉัยจุดบกพร่อง ลักษณะของแบบสอบวินิจฉัยเป็นแบบปรนัย
เลือกตอบ 4 ตัวเลือก ลักษณะของข้อค าถามเป็นค าถามท่ีมาจากแบบสอบส ารวจ โดยสร้างแบบสอบตามสภาพ
ปัญหาท่ีนักเรียนมีจุดบกพร่อง ส่วนตัวลวงได้รวบรวมจากค าตอบท่ีนักเรียนส่วนใหญ่ตอบผิดมาสร้างเป็นตัวลวงใน
แบบสอบวินิจฉัยจุดบกพร่องในการเรียน แบบสอบท่ีสร้างขึ้นน้ียึดตามตัวช้ีวัดท่ีได้มีการวิเคราะห์มาตรฐานการ
เรียนรู้ เรื่อง พหุนาม ตามหลักสูตรการศึกษาขั้นพื้นฐานพุทธศักราช 2551  ซึ่งเป็นข้อสอบประนัยเลือกตอบ  
ชนิด 4 ตัวเลือก จ านวน 3 ฉบับ จ านวน 30 ข้อ 

 2.3  น าแบบสอบวินิจฉัย เรื่องพหุนาม ท่ีสร้างขึ้นมาเสนอต่ออาจารย์ท่ีปรึกษา เพื่อตรวจสอบ
ความถูกต้องของเน้ือหาและข้อค าถาม และแก้ไขก่อนส่งผู้เช่ียวชาญตรวจสอบความตรงตามเน้ือหา 

 2.4  น าแบบสอบวินิจฉัย เรื่องพหุนาม ท่ีสร้างขึ้นมาตรวจสอบความตรงตามเน้ือหา  โดยน า
ข้อสอบท่ีเขียนขึ้นพร้อมด้วยตัวช้ีวัดไปให้ผู้เช่ียวชาญ จ านวน 5 ท่านตรวจสอบค่าดัชนีความสอดคล้องระหว่าง
ข้อสอบกับตัวชี้วัด  ตามวิธีของโรวิเนลลีและแฮมเบิลตัน 

 2.5  น าแบบสอบวินิจฉัยท่ีสร้างขึ้นไปทดลอง (Try out) กับนักเรียนกลุ่มตัวอย่างชั้นมัธยมศึกษาปี
ท่ี 1 ห้อง 1 จ านวน 45 คน จากโรงเรียนเสนา “เสนาประสิทธิ์” เรียนอยู่ในภาคเรียนท่ี 2 ปีการศึกษา 2558 เพื่อ
ใช้ตรวจสอบคุณภาพรายข้อเพื่อดูความเหมาะสมของภาษาและ หาค่าความยากและค่าอ านาจจ าแนกของข้อสอบ 
โดยน าผลการทดสอบมาวิเคราะห์รายข้อเพื่อคัดเลือกและปรับปรุงข้อสอบ 

 2.6  น าข้อสอบท่ีผ่านการคัดเลือกและปรับปรุงแล้วไปทดสอบครั้งท่ี 2 กลุ่มตัวอย่างจ านวน231 
คน  จากโรงเรียนเสนา “เสนาประสิทธิ์”เรียนอยู่ในภาคเรียนท่ี 2 ปีการศึกษา 2558 วิเคราะห์หาจุดบกพร่อง
ทางการเรียนคณิตศาสตร์ เรื่อง  พหุนาม  น าผลการทดสอบมาตรวจสอบคุณภาพท้ังฉบับ หาค่าความเช่ือมั่นของ
แบบสอบตามสูตรไบโนเมียลของโลเวทท์ 
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การเก็บรวบรวมข้อมูล 
 ในการวิจัยคร้ังนี้ผู้วิจัยด าเนินการต่าง ๆ เพื่อการเก็บรวบรวมข้อมูลโดยมีขั้นตอนดังน้ี  
 1.  ติดต่อขอหนังสือจากมหาวิทยาลัยรามค าแหง เพื่อขอความอนุเคราะห์ผู้บริหารสถานศึกษาในการ
เก็บรวบรวมข้อมูลจากโรงเรียนท่ีเป็นกลุ่มตัวอย่างในการเก็บรวบรวมข้อมูลในการวิจัย  
 2.  น าหนังสือราชการจากมหาวิทยาลัยรามค าแหงยื่นต่อผู้อ านวยการโรงเรียนท่ีเป็นกลุ่มตัวอย่าง เพื่อ
ขอความอนุเคราะห์ในการเก็บรวบรวมข้อมูลพร้อมท้ังนัดหมายวันเวลา สถานท่ีท่ีจะด าเนินการเก็บรวบรวมข้อมูล  
 3.  เตรียมอุปกรณ์ เช่น จ านวนแบบสอบ โดยเตรียมให้เพียงพอกับกลุ่มตัวอย่างใน การสอบแต่ละครั้ง 
ตลอดจนเตรียมปากกา ดินสอ ส ารองไว้ให้นักเรียน  
 4.  วางแผนการด าเนินการสอบ โดยผู้วิจัยด าเนินการสอบเอง  
 5.  น าเคร่ืองมือไปเก็บข้อมูล ดังน้ี  
  5.1 ด าเนินการสอบโดยแจ้งวัตถุประสงค์ของการสอบและอธิบายค าช้ีแจงในการสอบให้นักเรียน
ทุกคนเข้าใจ แล้วด าเนินการสอบตามแบบสอบ โดยผู้วิจัยด าเนินการเก็บรวบรวมข้อมูล ดังน้ี 
    5.1.1 น าแบบสอบเพื่อส ารวจจุดบกพร่องไปทดสอบกับนักเรียน จ านวน 48 คน เป็น
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 ท่ีเรียนอยู่ในภาคเรียนท่ี 2 ปีการศึกษา 2558 จากโรงเรียนเสนา “เสนาประสิทธิ์” 
เพื่อวิเคราะห์หาจุดบกพร่องและรวบรวมค าตอบผิด  

 5.1.2 น าแบบสอบวินิจฉัยไปทดสอบครั้งท่ี 1 กับนักเรียนจ านวน 45 คน เป็นนักเรียนช้ัน
มัธยมศึกษาปีท่ี 1 ท่ีเรียนอยู่ในภาคเรียนท่ี 2 ปีการศึกษา 2558 จากโรงเรียนเสนา “เสนาประสิทธิ์” เพื่อหา
คุณภาพรายข้อ ดูความเหมาะสมของภาษาและหาค่าความยากและค่าอ านาจจ าแนกของตัวเลือกท่ีเป็นตัวถูกและ
ตัวลวง ด้านค่าความยาก ค่าอ านาจจ าแนก แล้วคัดเลือกและปรับปรุงข้อสอบ 

 5.1.3 น าแบบสอบวินิจฉัยท่ีปรับปรุงแล้วไปทดสอบครั้งท่ี 2 กับกลุ่มตัวอย่างนักเรียนจ านวน 
231 คน เป็นนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 ท่ีเรียนอยู่ในภาคเรียนท่ี 2 ปีการศึกษา 2558 จากโรงเรียนเสนา 
“เสนาประสิทธิ์” เพื่อตรวจสอบคุณภาพของแบบสอบท้ังฉบับ ด้านความยาก และ ค่าอ านาจจ าแนก ค่าสถิติ
พื้นฐาน ได้แก่ ค่าเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน และ ค่าความเช่ือมั่นของแบบสอบวินิจฉัยข้อบกพร่องทางการ
เรียนเพื่อค้นจุดบกพร่องและสาเหตุของจุดบกพร่องทางการเรียนคณิตศาสตร์ เรื่อง พหุนาม ระดับช้ันมัธยมศึกษา
ปีท่ี 1  โรงเรียนเสนา “เสนาประสิทธิ์” 
 
การวิเคราะห์ข้อมูล 
 ผู้วิจัยน าข้อมูลท่ีเก็บรวบรวมได้จากกลุ่มตัวอย่าง มาวิเคราะห์ข้อมูลด้วยวิธีการทาง สถิติโดยใช้
โปรแกรมส าเร็จรูป ได้ก าหนดการวิเคราะห์ข้อมูลออกเป็น 3 ขั้นตอนดังต่อไปน้ี  
 1.  หาค่าความเท่ียงตรงเชิงเน้ือหาของแบบสอบวินิจฉัยจุดบกพร่องในการ เรียนคณิตศาสตร์ เรื่อง 
พหุนาม โดยวิเคราะห์ค่าดัชนีความสอดคล้อง(IOC) ระหว่าง ข้อสอบกับจุดประสงค์การเรียนรู้  
 2.  การหาคุณภาพของแบบสอบวินิจฉัยจุดบกพร่องทางการเรียนคณิตศาสตร์ เรื่อง พหุนามระดับช้ัน
มัธยมศึกษาปีท่ี 1  โรงเรียนเสนา “เสนาประสิทธิ์”  โดยพิจารณาจาก  
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  2.1  การหาค่าความเท่ียงตรงเชิงเน้ือหา หาโดยวิเคราะห์ค่าดัชนีความสอดคล้อง (IOC) ระหว่าง
ข้อสอบกับจุดประสงค์การเรียนรู้  
  2.2  ค่าความยากของแบบสอบ พิจารณาจากอัตราส่วนในการท าข้อสอบ ข้อน้ันถูกต่อผู้เข้าสอบ
ท้ังหมด โดยใช้สูตรอย่างง่าย  
  2.3  ค่าอ านาจจ าแนกของแบบสอบ หาโดยการใช้ค่าดัชนีบี (B - Index) ของเบรนแนน  
  2.4  ค่าความเช่ือม่ันของแบบสอบ หาโดยใช้วิธีของโลเวทท์ (Lovett Method)  
  2.5  ค่าสถิติพื้นฐาน ได้แก ่ค่าเฉล่ีย และค่าความเบ่ียงเบนมาตรฐาน  
 3.  การส ารวจหาจุดบกพร่องจากแบบสอบ โดยการหาค่าร้อยละของนักเรียนท่ี เลือกตอบในแต่ละ
ตัวเลือกของแบบสอบ 
 
ผลการวิจัย 
 1. ผลการพัฒนาแบบสอบวินิจฉัยได้แบบสอบวินิจฉัยจุดบกพร่องทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์  เรื่อง 
พหุนาม ระดับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 มีลักษณะเป็นแบบเลือกตอบชนิด 4 ตัวเลือก จ านวน 3 ฉบับ ได้แก่ ฉบับท่ี 1 
ความรู้เบ้ืองต้นเกี่ยวกับพหุนาม  จ านวน  12 ข้อ ฉบับท่ี 2 การบวกและการลบพหุนาม จ านวน 8 ข้อ และฉบับท่ี 
3 การคูณและการหารพหุนาม  จ านวน 10 ข้อ รวมท้ังส้ิน 30 ข้อ 
 2.  ผลการหาคุณภาพของแบบสอบวินิจฉัย   
 ผลการหาคุณภาพของแบบสอบวินิจฉัยจุดบกพร่องทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์ เรื่อง พหุนาม 
ระดับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 จ านวน 3 ฉบับ มีคุณภาพ ดังน้ี 
  2.1 ด้านความเท่ียงตรงเชิงเน้ือหาของแบบสอบ จากผู้เช่ียวชาญจ านวน 5 ท่านเป็นผู้พิจารณา 
โดยใช้แบบประเมินความสอดคล้องตามวิธีของโรวิเนลลีและแฮมเบิลตัน (Rovinelli and Hambleton ) ซึ่งการ
ประเมินพิจารณาปรากฏว่า แบบสอบท้ัง 3 ฉบับมีค่าดัชนีความสอดคล้องของแบบสอบมีค่าเท่ากับ 1.00 น่ันคือ
แบบสอบท่ีสร้างขึ้นวัดได้ตรงและครอบคลุมจุดประสงค์การเรียนรู้ได้จริง 
  2.2  ด้านความยากและค่าอ านาจจ าแนกของแบบสอบวินิจฉัยท้ัง 3 ฉบับจากการทดสอบเพื่อ
ตรวจสอบคุณภาพท้ังฉบับ  ได้ผลการวิเคราะห์ ดังแสดงในตาราง 1 
 
ตาราง 1 ค่าความยาก และ ค่าอ านาจจ าแนกของแบบสอบวินิจฉัยท้ัง 3 ฉบับจากการทดสอบเพื่อตรวจสอบ
คุณภาพท้ังฉบับ 
 

แบบสอบ จ านวน(ข้อ) ค่าความยาก ค่าอ านาจจ าแนก 
ฉบับท่ี  1 12 0.66 - 0.78 0.49-0.81 
ฉบับท่ี  2 8 0.71 - 0.78 0.75-0.82 
ฉบับท่ี  3 10 0.66 - 0.76 0.72-0.85 
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 จากตาราง  1  ค่าความยากและค่าอ านาจจ าแนกของแบบสอบวินิจฉัยท้ัง 3 ฉบับจากการทดสอบ
เพื่อตรวจสอบคุณภาพท้ังฉบับ  พบว่า  แบบสอบท้ัง  3  ฉบับ  มีค่าความยากของแบบสอบตั้งแต่  0.66 - 0.78  
และค่าอ านาจจ าแนกตั้งแต่  0.49 - 0.85 
  2.3  คะแนนจุดตัดและร้อยละของการสอบผ่านของแบบสอบท้ัง 3 ฉบับ จากการทดสอบเพื่อหา
คุณภาพท้ังฉบับ โดยการหาคะแนนจุดตัดใช้เกณฑ์ร้อยละ 60 ของเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษา เขต 3  ได้ผล
การวิเคราะห์ ดังแสดงในตาราง 2 
 
ตาราง 2 คะแนนจุดตัดและร้อยละของการสอบผ่านของแบบสอบท้ัง 3 ฉบับ จากการทดสอบเพื่อหาคุณภาพท้ัง
ฉบับ 
 

แบบสอบ คะแนนเต็ม คะแนนจุดตัด ร้อยละของการสอบผ่าน 
ฉบับท่ี  1 12 7 81.39 
ฉบับท่ี  2 8 5 74.89 
ฉบับท่ี  3 10 6 74.02 

  
 จากตาราง  2  คะแนนจุดตัดและร้อยละของการสอบผ่านของแบบสอบท้ัง 3 ฉบับ จาก 
การทดสอบเพื่อหาคุณภาพท้ังฉบับ  พบว่า  คะแนนจุดตัดของแบบสอบฉบับท่ี 1, 2 และ 3  เป็น  7, 5 และ 6  
จากคะแนนเต็ม  12, 8 และ 10  และมีร้อยละของการสอบผ่านเป็น 81.39, 74.89 และ 74.02  ตามล าดับ 
  2.4  ค่าสถิติพื้นฐานและค่าความเช่ือมั่นของแบบสอบท้ัง 3 ฉบับ จากการทดสอบเพื่อตรวจสอบ
คุณภาพท้ังฉบับ ได้ผลการวิเคราะห์ ดังแสดงในตาราง 3 
 
ตาราง 3 คะแนนเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน และค่าความเช่ือม่ันของแบบสอบท้ัง 3 ฉบับ จากการทดสอบเพื่อ

หาคุณภาพท้ังฉบับ 
 

แบบสอบ จ านวน(ข้อ) คะแนนเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ค่าความเช่ือม่ัน 
ฉบับท่ี  1 12 8.89 2.98 0.81 
ฉบับท่ี  2 8 5.96 2.16 0.77 
ฉบับท่ี  3 10 7.17 2.72 0.80 

  
 จากตาราง  3  คะแนนเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน และค่าความเช่ือมั่นของแบบสอบท้ัง 3 ฉบับ 
จากการทดสอบเพื่อหาคุณภาพท้ังฉบับ  พบว่า  
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 แบบสอบฉบับท่ี 1 จ านวน 12 ข้อ มีค่าเฉล่ีย 8.89 คะแนน มีค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน 2.98 ค่า
ความเช่ือม่ันของแบบทดสอบ 0.81 
 แบบสอบฉบับท่ี 2 จ านวน 8 ข้อ มีค่าเฉล่ีย 5.96 คะแนน มีค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน 2.16 ค่าความ
เช่ือม่ันของแบบทดสอบ 0.77 
 แบบสอบฉบับท่ี 3 จ านวน 10 ข้อ มีค่าเฉล่ีย 7.17 คะแนน มีค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน 2.72 ค่า
ความเช่ือม่ันของแบบสอบ 0.80 
 3.  ผลการวิเคราะห์จุดบกพร่องท่ีนักเรียนเลือกตอบผิดในการทดสอบของแบบสอบวินิจฉัยท้ัง 3 ฉบับ 
ดังน้ี 
 ฉบับท่ี 1 ความรู้เบ้ืองต้นเกี่ยวกับพหุนาม พบว่านักเรียนมีจุดบกพร่องเรียงจากมากไปหาน้อย ดังน้ี 

1) นักเรียนดูดีกรีตัวท่ีน้อยท่ีสุดเป็นจ านวนพจน์ของพหุนาม  คิดเป็นร้อยละ  15.58 
2) นักเรียนไม่เข้าใจความหมายของพหุนาม  คิดเป็นร้อยละ  13.85 
3) นักเรียนดูจ านวนตัวแปรของพหุนามเป็นจ านวนพจน์ของพหุนาม  คิดเป็นร้อยละ  12.12 

  ฉบับท่ี 2 การบวกและการลบพหุนาม พบว่านักเรียนมีจุดบกพร่องเรียงจากมากไปหาน้อย ดังน้ี 
1) นักเรียนบวกตัวเลขผิด  คิดเป็นร้อยละ  12.12 
2) นักเรียนบวกสัมประสิทธิ์ตัวแปรผิด(ตัวแปร c ในข้อ 14)  คิดเป็นร้อยละ  11.69 
3) นักเรียนลบสัมประสิทธิ์ตัวแปรผิด(ตัวแปร y2 ในข้อ 18)  คิดเป็นร้อยละ  11.26 

 ฉบับท่ี 3 โจทย์ปัญหาการบวกและการลบ พบว่านักเรียนมีจุดบกพร่องเรียงจากมากไปหาน้อย ดังน้ี 
1) นักเรียนหาร  8x2  ผิด (หารสัมประสิทธิ์ผิด)  คิดเป็นร้อยละ  13.85 
2) นักเรียนแทนเคร่ืองหมายในผลลัพธ์ของการหารไม่ถูกต้อง  คิดเป็นร้อยละ  12.99 
3) นักเรียนเข้าใจผิดว่าการหารพหุนามเป็นการลบพหุนาม  คิดเป็นร้อยละ  12.55 
4) นักเรียนลบสัมประสิทธิ์ของแต่ละพจน์ไม่ถูกต้อง  คิดเป็นร้อยละ  12.55 

 
อภิปรายผล 
 จากการวิจัยเรื่อง  การพัฒนาแบบสอบวินิจฉัยจุดบกพร่องทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์  เรื่อง              
พหุนาม ระดับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1  สามารถอภิปรายผลการวิจัยเป็น ด้าน ๆ  ไว้ดังน้ี 
 1.  การพัฒนาแบบสอบวินิจฉัยจุดบกพร่องทางการเรียน ในการสร้างแบบสอบวินิจฉัย ผู้วิจัยได้สร้าง
แบบทดสอบชนิดเลือกตอบ 4 ตัวเลือก โดยเริ่มต้นสร้างแบบทดสอบขึ้นตามแบบสอบส ารวจจุดบกพร่องทางการ
เรียน  เรื่อง  พหุนาม   ซึ่งผู้วิจัยสร้างแบบสอบวินิจฉัยได้ท้ังหมด 3 ฉบับ คือ ฉบับท่ี 1 ความรู้เบ้ืองต้นเกี่ยวกับ
พหุนาม จ านวน 12 ข้อ ฉบับท่ี 2 การบวกและการลบพหุนาม จ านวน 8 ข้อ และฉบับท่ี 3 การคูณและการหาร
พหุนาม จ านวน 10 ข้อ รวมข้อสอบท้ังหมด 30 ข้อ ท้ังนี้เน่ืองจากผู้วิจัยได้สร้างแบบสอบตามล าดับขั้นตอนท่ีวาง
แผนการสร้างไว้ คือ เริ่มจากการวิเคราะห์เน้ือหาอย่างละเอียด แล้วแบ่งเน้ือหาเป็นเน้ือหาย่อยๆจากน้ันได้ศึกษา
และรวบรวมสาเหตุข้อบกพร่องในการเรียนของเน้ือหาย่อย สร้างแบบสอบ เสนอต่ออาจารย์ท่ีปรึกษา เพื่อ
ตรวจสอบความถูกต้อง จากน้ันเสนอผู้เช่ียวชาญ เพื่อหาความสอดคล้องระหว่างข้อค าถามกับจุดประสงค์การ
เรียนรู้ คัดเลือกข้อสอบ แล้วน าไปทดสอบกับนักเรียนเพื่อหาคุณภาพของแบบสอบ ซึ่งจากกระบวนการน้ีท าให้
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มั่นใจได้ว่าแบบสอบวินิจฉัยฉบับน้ีจะสามารถวิเคราะห์หาจุดบกพร่องในการเรียนของนักเรียน เรื่อง พหุนาม ได้
เป็นอย่างดีมีประสิทธิภาพ ซึ่งสอดคล้องกับ  ส าเริง บุญเรืองรัตน์และคณะ(อ้างถึงใน เดือนฉาย  ดลไพร, 2557: 
28) ได้กล่าวถึงการสร้างแบบทดสอบวินิจฉัยไว้ว่า จะต้องวิเคราะห์ความสามารถหรือทักษะท่ีเป็นองค์ประกอบ
ย่อยความสามารถท่ีเป็นจุดประสงค์ของรายวิชา ก าหนดจุดประสงค์ในการวัดและลักษณะเฉพาะของข้อสอบ การ
สร้างค าถามท่ีวัดความสามารถหรือทักษะย่อยเหล่าน้ีให้ครอบคลุมจุดประสงค์และเน้ือหามีจ านวนค าถามเพียง
พอท่ีจะอธิบายถึงความบกพร่องหรือจุดด้อยของนักเรียนได้ทดลองใช้และน าผลมาวิเคราะห์เพื่อปรับปรุงข้อคา
ถาม ตรวจสอบคุณภาพของข้อสอบและสร้างเกณฑ์การบรรลุวัตถุประสงค์การเรียนรู้เพื่อเปรียบเทียบและ
วิเคราะห์จุดบกพร่องนอกจากน้ัน  บุญชม ศรีสะอาด (2553: 37) ได้กล่าวว่าแบบทดสอบวินิจฉัย สร้างจาก
รากฐานของการวิเคราะห์ทักษะเฉพาะท่ีจะส่งผลให้เรียนได้ส าเร็จ  การสร้างแบบทดสอบวินิจฉัยตามขั้นตอน
ก าหนดจุดมุ่งหมายในการสร้างแบบทดสอบ ศึกษาทฤษฎี วิธีการ และงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้องกับการสร้างแบบสอบ
วินิจฉัย และวิธีการเขียนข้อสอบ วิเคราะห์เน้ือหา จุดมุ่งหมายของหลักสูตรจุดประสงค์เชิงพฤติกรรม ก าหนด
จุดประสงค์ องค์ประกอบหรือทักษะย่อย และทดสอบทักษะย่อยเพื่อท่ีจะวินิจฉัย ให้ผู้เช่ียวชาญพิจารณา 
ด าเนินการทดสอบ วิเคราะห์หาคุณภาพ และคะแนนจุดตัด แล้วค้นหาจุดบกพร่องของผู้เรียน 
 2. การหาคุณภาพของแบบสอบวินิจฉัยจุดบกพร่องทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์ เรื่อง พหุนาม 
ระดับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 ผู้วิจัยได้หาคุณภาพของแบบทดสอบ ดังน้ี 
  2.1  ค่าความเท่ียงตรงเชิงเน้ือหาของแบบสอบวินิจฉัยท้ัง 3 ฉบับ จากการตรวจสอบความ
เท่ียงตรงเชิงเน้ือหาของแบบสอบวินิจฉัยท้ัง 3 ฉบับ โดยใช้แบบประเมินความสอดคล้องตามวิธีของโรวิเนลลีและ
แฮมเบิลตัน (Rovinelli and Hambleton ) ผลปรากฏว่าแบบสอบท่ีสร้างขึ้นสอดคล้องกับจุดประสงค์การเรียนรู้
ท่ีต้องการวัดทุกข้อมีค่าความเท่ียงตรงเท่ากับ 1.00 แสดงว่าแบบทดสอบท่ีสร้างขึ้นมีค่าความเท่ียงตรงเชิงเน้ือหา
สูง น่ันคือ ข้อสอบทุกข้อเขียนได้ตรงตามจุดประสงค์การเรียนรู้และครอบคลุมเน้ือหาในหลักสูตร ผู้เช่ียวชาญส่วน
ใหญ่มีความเห็นตรงกัน ซึ่งสอดคล้องกับแนวคิดของโชติ เพชรช่ืน (2544: 7) ได้กล่าวว่าแบบทดสอบวินิจฉัยเป็น
แบบทดสอบท่ีเน้นความตรงเชิงเน้ือหาเป็นส าคัญ เป็นข้อสอบท่ีค่อนข้างง่ายใช้เวลาในการท าแบบทดสอบเต็มท่ี มี
เกณฑ์ขั้นต่ าเพื่อพิจาณาว่านักเรียนมีความบกพร่องหรือไม่ และสอดคล้องกับงานวิจัยของวิทยา  บุราณ(2556: 
96)  ได้ศึกษาเรื่องการพัฒนาการทดสอบวินิจฉัยทางการเรียนกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์  เรื่อง  ความรู้
เบ้ืองต้นเกี่ยวกับจ านวนจริง  ส าหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 2 มีค่าความตรงเชิงเน้ือหาของแบบทดสอบดัชนี
ความสอดคล้องตั้งแต่ 0.60 – 1.00 ซึ่งการสร้างแบบทดสอบวินิจฉัยทุกครั้งต้องการความเท่ียงตรงเชิงเน้ือหา
เสมอ 
  2.2  ค่าความยากของแบบสอบวินิจฉัยท้ัง 3 ฉบับ จากการวิเคราะห์หาค่าความยากของ
แบบทดสอบท่ีได้น้ัน พบว่า ความยากของข้อสอบมีค่าตั้งแต่  0.66 - 0.78 ซึ่งข้อสอบท้ัง 3 ฉบับ มีค่าความยาก
ผ่านเกณฑ์ท่ีก าหนดทุกข้อ คือ ค่าความยากตั้งแต่ 0.65 ขึ้นไปซึ่งสอดคล้องกับค ากล่าวของบลูม (Bloom, 1971) 
ได้กล่าวถึงลักษณะของแบบทดสอบวินิจฉัยไว้ว่า ข้อสอบวินิจฉัยต้องเป็นแบบทดสอบท่ีง่าย โดยแต่ละข้อมีค่า
ความยาก .65 ขึ้นไป และสอดคล้องกับงานวิจัยของจุฬาพรรณ ชุมพล (2555: 99) ได้ศึกษาเรื่องการพัฒนา
แบบทดสอบวินิจฉัยทางการเรียนวิทยาศาสตร์  เรื่อง  แรงและพลังงาน  ช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 ได้ค่าความยาก
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ของแบบทดสอบ มีค่าตั้งแต่ 0.67 - 0.76 สอดคล้องกับนฤมล  อุดรประจักษ์ (2555: 98 - 99) ได้ศึกษาเรื่อง การ
สร้างแบบทดสอบวินิจฉัยข้อบกพร่องทางการเรียนคณิตศาสตร์ เรื่อง ระบบสมการเชิงเส้น ช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 3 
ได้ค่าความยากของแบบทดสอบตั้งแต่ 0.65 - 0.87 และสุมานี  กล่ินพูน (2555: 126) ได้สร้างแบบทดสอบ
วินิจฉัยในการเรียนวิชาคณิตศาสตร์ เรื่อง โจทย์ปัญหาเศษส่วน  ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 6 แบบทดสอบจ านวน 5 
ฉบับ ซึ่งมีค่าความยากของแบบทดสอบท้ัง 5 ฉบับอยู่ระหว่าง 0.65 - 0.86 ดังน้ันจึงถือได้ว่า แบบทดสอบท่ีผู้วิจัย
สร้างขึ้นเป็นแบบทดสอบท่ีมีค่าค่อนข้างง่าย มีความเหมาะส าหรับใช้ท าเป็นแบบทดสอบวินิจฉัยต่อไป 
  2.3  ค่าอ านาจจ าแนก ของแบบสอบท้ัง 3 ฉบับ จากการวิเคราะห์หาค่าอ านาจจ าแนกพบว่าจาก
แบบสอบท้ัง 3 ฉบับน้ี มีค่าอ านาจจ าแนกค่อนข้างสูง โดยจากการทดสอบจากแบบสอบท้ัง 3 ฉบับ มี ค่าอ านาจ
จ าแนกมีค่าตั้งแต่  0.49 - 0.84 น่ันคือข้อสอบทุกข้อมีค่าอ านาจจ าแนกผ่านเกณฑ์ท่ีก าหนด คือ มีค่าอ านาจ
จ าแนกตั้งแต่ .20 ขึ้นไป ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของค าพันธ์  ดาพัวพัน(2556: 70)  ได้ศึกษาเรื่องการสร้าง
แบบทดสอบวินิจฉัยวิชาคณิตศาสตร์ เรื่องความสัมพันธ์และฟังก์ชัน ส าหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 4 
แบบทดสอบ 3 ฉบับ มีค่าอ านาจจ าแนกอยู่ระหว่าง 0.20 - 0.76 สอดคล้องกับขวัญใจ สายสุวรรณ (2554: 119) 
ได้ศึกษาเรื่องการสร้องแบบทดสอบวินิจฉัยข้อบกพร่องในการเรียนวิชาคณิตศาสตร์  เรื่อง เลขยกก าลัง ส าหรับ
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 ค่าอ านาจจ าแนกของแบบทดสอบตั้งแต่ 0.22 - 0.81 และมัณฑนา บุรัมย์ (2554: 
130) ได้ศึกษาเรื่อง การสร้างแบบทดสอบวินิจฉัยข้อบกพร่องในการเรียนคณิตศาสตร์ เรื่องอัตราส่วนและร้อยละ
ส าหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 แบบทดสอบ 3 ฉบับ มีค่าอ านาจจ าแนกอยู่ระหว่าง 0.22 - 0.98 และ 
ดังน้ันจึงถือได้ว่าแบบสอบวินิจฉัยท่ีผู้วิจัยสร้างขึ้นท้ัง 3 ฉบับ สามารถจ าแนกนักเรียนได้ มีความเหมาะส าหรับใช้
ท าเป็นแบบสอบวินิจฉัยต่อไป 
  2.4  ค่าความเช่ือมั่นของแบบสอบท้ัง 3 ฉบับ จากการวิเคราะห์ข้อมูลหาค่าความเช่ือมั่นของ
แบบทดสอบวินิจฉัยท้ัง 3 ฉบับ ปรากฏว่า ฉบับท่ี 1 มีค่าความเช่ือมั่น 0.81 ฉบับท่ี 2 มีค่าความเช่ือมั่น 0.77 
และ ฉบับท่ี 3 มีค่าความเช่ือมั่น 0.80 ซึ่งค่าความเช่ือมั่นของแบบทดสอบฉบับท่ี 1 มีค่าความเช่ือมั่นสูงสุด ส่วน
ค่าความเช่ือมั่นของแบบทดสอบฉบับท่ี 2 มีค่าความเช่ือมั่นต่ าสุด ท้ังน้ีอาจเป็นเพราะว่าความยากง่ายของ
แบบทดสอบแต่ละฉบับมีค่าคะแนนกระจายแตกต่างกัน เมื่อพิจารณาแบบทดสอบท้ัง 3 ฉบับแล้ว พบว่า ค่าความ
เช่ือม่ันของแบบทดสอบท้ัง 3 ฉบับอยู่ในเกณฑ์สูงอาจเป็นเพราะว่า แบบทดสอบท้ัง 3 ฉบับผู้วิจัยได้ให้ผู้เช่ียวชาญ
ทางการสอนคณิตศาสตร์ เป็นผู้พิจารณาความสอดคล้องระหว่างจุดประสงค์การเรียนรู้กับข้อสอบของ
แบบทดสอบวินิจฉัยและแบบทดสอบได้ทดลองใช้ วิเคราะห์หาคุณภาพข้อสอบเป็นรายข้อ ตลอดจนแก้ไข
ปรับปรุงข้อสอบตามข้อแนะน า จึงท าให้ได้แบบทดสอบ มีค่าความเช่ือมั่นท่ีสูง เป็นท่ียอมรับได้ซึ่งผลการวิจัยครั้ง
น้ีมีค่าความเช่ือม่ันสอดคล้องกับงานวิจัยของการต์ธีรา ทาศิลา (2554: 110- 111) ได้ศึกษาการสร้างแบบทดสอบ
วินิจฉัยทักษะการเขียน  กลุ่มสาระภาษาไทย  ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 6 ค่าความเช่ือมั่นของแบบทดสอบท้ังฉบับ
เท่ากับ 0.77  สอดคล้องกับภักดี  นาชัยลาน(2554: 118) ได้ศึกษาเรื่องการสร้างแบบทดสอบวินิจฉัยทางการ
เรียนกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ เรื่อง การแปลงทางเรขาคณิต ส าหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 2  ค่า
ความเช่ือมั่นของแบบทดสอบท้ังฉบับเท่ากับ 0.84 และสิทธิกร  พิมอักษร(2554: 115) ได้ศึกษาการสร้าง
แบบทดสอบวินิจฉัยจุดบกพร่องในการเรียนสาระพีชคณิต ส าหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี  3  ค่าความเช่ือมั่น
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ของแบบทดสอบท้ัง 5 ฉบับเท่ากับ 0.5469, 0.8321, 0.8266, 0.9539และ 0.7762  ตามล าดับ ดังน้ันจึงถือได้ว่า
แบบทดสอบวินิจฉัยท้ัง 3 ฉบับท่ีผู้วิจัยสร้างขึ้นมีค่าความเช่ือมั่นท่ีเช่ือถือได้ น่ันคือสามารถจ าแนกนักเรียนท่ีมี
ความบกพร่องและไม่บกพร่องทางการเรียนได้ 
 3.  การวิเคราะห์จุดบกพร่องทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์ เรื่อง พหุนาม ระดับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 
โรงเรียนเสนา “เสนาประสิทธิ์” 
 การวิเคราะห์ข้อบกพร่องท่ีนักเรียนเลือกตอบผิด จากแบบสอบท้ัง 3 ฉบับ ซึ่งวิเคราะห์จากการ
ทดสอบกับกลุ่มตัวอย่าง 231 คน จุดบกพร่องทางการเรียนคณิตศาสตร์เรื่องพหุนาม ระดับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 
พบว่านักเรียนมีจุดบกพร่องท่ีแตกต่างกันและเหมือนกันในบางฉบับ ซึ่งจุดบกพร่องท่ีพบมากท่ีสุด คือ นักเรียนดู
ดีกรีตัวท่ีน้อยท่ีสุดเป็นจ านวนพจน์ของพหุนาม  คิดเป็นร้อยละ 15.58 นักเรียนหาร 8x2 ผิด (หารสัมประสิทธิ์ผิด)  
คิดเป็นร้อยละ 13.85 และนักเรียนบวกตัวเลขผิด  คิดเป็นร้อยละ12.12 ตามล าดับ ท้ังน้ีอาจเป็นเพราะข้อสอบ
แต่ละฉบับวัดเน้ือหาจุดประสงค์การเรียนรู้และมีค่าความยากท่ีแตกต่างกัน จึงกล่าวได้ว่าในแต่ละฉบับตัวลวงท่ี
นักเรียนเลือกตอบจากแบบทดสอบท่ีผู้วิจัยสร้างขึ้นสามารถวิเคราะห์หาจุดบกพร่องในการเรียนได้ ซึ่งสอดคล้อง
กับงานวิจัยของ จุฬาพรรณ  ชุมพล (2555: 101) ได้ศึกษาเรื่องการพัฒนาแบบทดสอบวินิจฉัยทางการเรียน
วิทยาศาสตร์ เรื่อง แรงและพลังงาน ช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 ซึ่งพบว่าแบบทดสอบท้ัง 5 ฉบับ  เป็นแบบทดสอบท่ีมี
คุณภาพ  สามารถน าไปวิเคราะห์หาสาเหตุของความบกพร่องทางการเรียน หลังการเรียนการสอนส้ินสุดลง และ
ครูผู้สอนสามารถปรับปรุงแก้ไขข้อบกพร่องและหาสาเหตุข้อบกพร่องของนักเรียนเป็นรายบุคคลได้อย่างเหมาะ
และการต์ธีรา  ทาศิลา (2554: 113-114) ได้ศึกษาการสร้างแบบทดสอบวินิจฉัยทักษะการเขียน กลุ่มสาระ
ภาษาไทย ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 6 เป็นแบบทดสอบท่ีมีคุณภาพตามเกณฑ์  สามารถวิเคราะห์หาจุดบกพร่องใน
การเรียนภาษาไทยได้จริง 
 
ข้อเสนอแนะ 
 1.  ข้อเสนอแนะในการน าผลการวิจัยไปใช้ 
  1.1  เมื่อครูผู้สอน  พบว่า  นักเรียนมีจุดบกพร่องในเน้ือหาตอนใด  ควรจัดการสอนซ่อมเสริม
ให้กับนักเรียนก่อนการเรียนในเน้ือหาต่อไป 
  1.2  ควรให้นักเรียนทราบผลการทดสอบอย่างรวดเร็ว หลังจากการเรียนการสอนส้ินสุดลง  
เพื่อท่ีจะเปิดโอกาสให้นักเรียนได้ปรับปรุง  แก้ไข  ศึกษาค้นคว้าเพิ่มเติม 
  1.3  ควรน าแบบสอบน้ีไปทดสอบกับนักเรียนทันทีหลังจากเรียนจบในเน้ือหาน้ัน ๆ 
  1.4 ในการน าแบบสอบวินิจฉัยไปใช้ควรใช้ให้เหมาะกับโรงเรียนท่ีมีการคละความสามารถของ
นักเรียน 
 2.  ข้อเสนอแนะในการวิจัยครั้งต่อไป 
  2.1  ถ้านักเรียนได้รับการแก้ไขในจุดบกพร่องทางการเรียน เรื่อง พหุนาม แล้วควรท าการวิจัย
ศึกษาเปรียบเทียบในการเรียน  เรื่อง  เศษส่วนพหุนาม  ต่อไป 
  2.2  ควรมีการสร้างและพัฒนาแบบสอบวินิจฉัยทางการเรียนในวิชาอื่น ๆ หรือในระดับช้ันอื่น ๆ 
เพื่อประโยชน์ในการปรับปรุงการเรียนการสอน 
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